idare tarafindan yaptirilan
yol calismasi sirasinda
yeterli onlem alinmadigindan
zarara ugrandigi iddia
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Davaya konu edilen olayda davaci
tarafca, davali idare tarafindan
yaptirilan yol calismasi sirasinda
yeterli onlem alinmadigindan zarara
ugrandigi iddia edilerek tazminat
istendigine gore, yerel mahkemece
aciklanan yonler gozetilerek, yargi
yolu bakimindan mahkemenin
gorevsizligi nedeniyle dava
dilekcesinin reddine karar verilmesi
gerekirken yerinde olmayan yazila
gerekce ile isin esasinin incelenmis
olmasi usul ve yasaya uygun
diismemistir. fk
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Davaci I.B. vdl. vekili tarafindan, davali K.. Sti. vdl.
aleyhine 18/09/2007 gununde verilen dilekg¢e ile maddi ve
manevi tazminat istenmesi Uzerine mahkemece yapilan yargilama
sonunda;

davanin kismen kabulune dair verilen 05/04/2011 gunlu kararin
Yargitay ca incelenmesi taraflar vekillerince siliresi ic¢inde
istenilmekle temyiz dilekcelerinin kabulline karar verildikten
sonra tetkik hakimi tarafindan hazirlanan rapor ile dosya
icerisindeki kagitlar incelenerek geregi goOrusuldui:

YARGITAY 4. HUKUK DAIRESI KARARI:Dava, haksiz eylem nedeniyle
maddi ve manevi tazminat istemine iliskindir.

Mahkemece davanin kismen kabuline karar verilmis; huakdm,
taraflarca temyiz olunmustur.

Davacilar dava dilekcesinde; davali Koylere Hizmet Goturme
Birligi nin ihale ile diger davali sirkete yaptirdigi ve
davali H.K nin sorumlusu oldugu yol yapim isi ic¢in dereden kum
alinmasiyla olusan golette, destekleri olan 14 yasindaki
0.B. nin yilzmek isterken bogularak o6ldugini, davalilarin
gerekli onlemleri almadiklarindan olayda kusurlarinin
bulundugunu beyanla, maddi ve manevi zararlarinin tazminini
istemistir.

Mahkemece, davalilarin gerekli oOnlemleri almamalari nedeniyle
olayda kusurlu olduklarindan istemin kismen kabullne Kkarar
verilmistir.

11.2.1959 giinlii ve 17/15 sayili Yargitay Ic¢tihadi Birlestirme
Kararinin I. bendinde acikca belirtildigi gibi,

Bir kamu kurumu tarafindan verilen kararlar uzerine plan ve
projesine gore bir yol yapilmasi dolayisiyla evinin duvari
yikilan veya

bodrum katini sel basan, bir su tesisi yapilmasi neticesinde
tarlasindaki sular cekilip agaclari ve mahsulleri kuruyan veya
tarlasi ekilemez hale gelen yahut tarlasinin kenarindan gecen
derenin kurumasi ylzunden tarlasi susuz kalan veya



su tesisinin bozuklugu yahut bakimindaki ihmal yilzinden
tarlasini sular basip bu sularin getirdigi kumlardan dolayi
tarlasi artik ekilemeyecek duruma dusen;

kimsenin ugradigi zararlar gibi zararlar idari kararin ve
fiilin neticesinde meydana gelen zararlardair.

Zira bir kamu kurumunun gorevlerinden olan bir isi yapmayi
kararlastirmasi idari bir karar oldugu gibi, bu karari yerine
getirmek Uzere plan ve projeler yapip o plan ve projeler
geregince isi gormesi veya goOordirmesi de verilen kararin
neticesi olan birer idari eylemdir. O halde so6zu edilen
kararda oOrnek olarak belirtilen bu eylemlerden dogan
zararlarin 6dettirilmesi istekleri 2577 sayili Idari Yargilama
Usull Kanununun 2/1-b maddesi hikmiunce bir tam yargi davasidir
ve bu davalara bakma gorevi idari yargi yerine aittir.

Hizmet kusurundan dogan zararlardan dolayi Idari Yargilama
Usuld Yasasi nin 2/1-b maddesi geregince, idari yargi yerinde
tam yargl davasi ac¢ilmasi gerekir. GOrev konusu kamu dizenine
iliskin olup ileri surulmese bile yargilamanin her asamasinda
mahkemelerce kendiliginden go6zetilir.

Davaya konu edilen olayda davaci tarafca, davali idare
tarafindan yaptirilan yol calismasi sirasinda yeterli oOnlem
alinmadigindan zarara ugrandigi iddia edilerek tazminat
istendigine gore, yerel mahkemece aciklanan yoénler
gbzetilerek, yargi yolu bakimindan mahkemenin gOrevsizligi
nedeniyle dava dilekgcesinin reddine karar verilmesi gerekirken
yerinde olmayan yazili gerekce ile isin esasinin incelenmis
olmasi usul ve yasaya uygun dusmediginden kararin bozulmasi
gerekmistir.

SONUG:

Temyiz olunan kararin yukarida goOsterilen nedenle (
BOZULMASINA ), oycokluguyla karar verildi.

KARSI OY YAZISI :



Idari Yargilama Usulll Kanunu geregince idari yargi yerinde,
ancak idare aleyhine dava acilabilir. Gercek kisilere karsi
idari yargi yerinde dava ac¢ilamaz. Bu nedenle 6zel hukuk tuzel
kisisi olan K. Ltd. Sirketi ile davali H.K. yonunden de idari
yarginin goérevli oldugu bicimindeki c¢ogunluk gérisine
katilmiyorum.
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