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Olay Ozeti Karar ve Sonuc :

Dava, .. Bashekimligince gerceklestirilen 2011 yili camasir
yikama isi hizmet alaimi ihalesi uzerinde kalan davaci sirket
tarafindan, alinan hizmet ile ilgili tespit edilen aksakliklar
nedeniyle ihalenin feshi Ulzerine 22.11.2011 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanan kararla 4734 Kanun uyarinca bir yal
sireyle ihalelere katilmaktan yasaklanmasina iliskin islemin
iptali istemiyle acilmistair.

Dava dosyasinin incelenmesinden, ...Hastanesi’'nin 01.06.2011 -
31.12.2011 tarihleri arasinda 115.000 kg camasir yikama
hizmeti ihalesinin davaci sirket UuUzerinde kaldigi ve
31.05.2011 tarihinde Hastane Bashekimligi ile davaci sirket
arasinda s6zlesme 1imzalandigi, hizmetin ifa edilmeye
baslamasindan sonra 16.06.2011 tarihinden 22.09.2011 tarihine
kadar doktor, hemsire, saglik memuru, camasirhane sorumlusu,
terzi gibi hastane calisanlari tarafindan onlarca tutanak
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tutuldugu, s6z konusu tutanaklarda o6zetle, c¢amasirlarin
zamaninda yikanmadigi, yirtik getirildigi, rengi degisik
geldigi, kirli olduklari, asiri kirisik geldigi, kuacualdugu,
hastaneye uygun olmayan tekstil getirildigi, eksik geldigi
veya hic¢ gelmedigi, tamiri gerekenlerin tamir edilmedigi gibi
hususlarin yer aldigi, davali idarece 07.07.2011 tarih ve
15773 sayili yazi ile durumun davaciya bildirilerek yasanan
sikintilarin 20 gun icinde giderilerek bilgi verilmesinin,
aksi takdirde s6zlesme ve sartname hikimleri dogrultusunda
gerekli cezai mueyyidenin wuygulanacagi ve sodzlesmenin
feshedileceginin bildirildigi, belirtilen sikintilar
giderilmeyince davaci sirketin sundugu hizmeti ile ilgili
aksakliklar nedeniyle 23.09.2011 tarih ve 21674 sayili karari
ile s6zlesmenin feshedildigi, ardindan 4735 sayili Kanunun
25/f maddesi uyarinca davacinin bir yil slreyle butun kamu
kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklanmasina
karar verildigi, bu kararin da 22.11.2011 tarih ve 28120
saylli Resmi Gazete’de yayimlanmasi Uzerine bakilan davanin
acildigi anlasilmaktadair.

Yukarida anilan mevzuat hukudmleri ile ihale dokumanlari bir
butin olarak degerlendirildiginde, hizmet alimina iliskin
ihalenin konusunu olusturan camasir yikama, kurutma, Utuletme,
paketleme 1isinin teslim alma, teslim etme, kontrol
teskilatinca tutulmasi gereken tutanaklar ve bu tutanaklara
istinaden yapilacak muayenenin ve kabul islemlerinin ayraintili
bir bicimde ortaya konuldugu gorulmektedir.

Buna go6re idarece gorevlendirilen elemanlarca Kkirli
camasirlarain teslimi sayilarak yapilacak ve bu her teslim
sirasinda tekrarlanmak suretiyle tutanaga baglanacak, yine
idarenin belirledigi kontrol teskilatinca muayene Kkabul
islemlerine esas olmak Uzere gerekli denetimler yapilacaktuir.

Olayda, idarece s6z konusu yOnetim isletildigine dair herhangi
bir bilgi ve belge sunulmadigi, sodzlesmenin feshinin 1ise
hastane personelince tutulan tutanaklara istinaden
gerceklestirildigi anlasilmaktadair.



Bu durumda, her ne kadar idare personelince degisik tarihlerde
dizenlenen tutanaklarla hizmette bir takim aksamalarin oldugu
belirtilmis ise de, s0z konusu tutanaklarla belirlenen
hususlarin davacinin yukumldluguni yerine getirmemesinden
kaynaklandiginin acikca anlasilir bir bicimde ortaya
konulamadigi, agir bir yaptirim olan ihaleden yasaklamanin
dayanagi olabilecek nitelikte hukuki deger tasimamasi,
hizmetin geregi gibi yerine getirilmediginin idarece ancak
mevzuatta ve 1ihale dokumaninda ayrintili bir sekilde
belirlenen wusulun vyerine getirilmesi halinde ortaya
konulabilecek olmasi, aksi halde sb6zlesmede ongdriulen sekilde
duzenlenmeyen tutanaklara itibar edilmesi durumunda
aksakliklarin teslim sirasinda mi, hastane icerisindeki
kullanim sonrasinda mi ortaya c¢iktiginin acik ve objektif bir
bicimde ortaya konulamayacak olmasi ve davacinin da tipki
idare gibi teslimi eksiksiz yaptigina iliskin bir takim
belgeler eklemesi karsisinda, davaci sirketin ihale dokimani
ve sozlesme hukumlerine uygun olarak taahhudunu yerine
getirmediginin hukuka uygun objektif belgelerle ortaya
konulmadan bir vyi1l sureyle 1ihalelere katilmaktan
yasaklanmasina iliskin islemde hukuka uygunluk bulunmamistir.

Aciklanan nedenlerle, hukuka aykiriligi ac¢ik ve uygulanmasi
halinde telafisi glc¢ zararlara yol acabilecek nitelikte olan
dava konusu islemin 2577 sayili Idari Yargilama Usuli
Kanunu’'nun 27. maddesi uyarinca teminat aranmaksizin dava
sonuna kadar ydritilmesinin durdurulmasina kararin tebligi
tarihini izleyen gunden itibaren 7 gun ic¢inde Ankara Bodlge
Idare Mahkemesine itiraz yolu acik olmak ilzere, 03.02.2012
tarihinde oybirligiyle karar verildi.



