idareden hak edis
dizenlenmesi talebini iceren,
belirli bir bedelin odenmesi
talebini i1htiva etmeyen
basvurunun da davaliy1i
temerride diisiirebilecek
mahiyette oldugundan soz
edilemez.

15. Hukuk Dairesi 2017/163 E. , 2017/1862 K.
“Ictihat Metni”

Davaci.. ... Taah. Mad. Gida Tem. Ev Gerecleri Tic. San. Tic.
Ltd. Sti. ile davali .. Kaymakamligi Koéylere Hizmet Go&étirme
Birligi arasindaki davadan dolayi .. ... Asliye Hukuk

Hakimligince verilen ...05.2016 gin ve 2015/515-2016/662 sayili
hukmi onayan Dairemizin 03....2016 gun ve 2016/3987-4539 sayili
ilami aleyhinde davali vekili tarafindan karar diuzeltilmesi
isteginde bulunulmus ve karar dizeltme dilekcesinin siresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu
geregi konusulup dusunuldi:

—KARAR -

Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan 227.740,00 TL is bedeli
alacagi ile 190.523,47 TL islemis faizin tahsili icgin
baslatilan icra takibine itirazin iptali, takibin devami, icra
inkar tazminati istemine iliskin olup, yerel mahkemece davanin
reddine dair verilen karar, Dairemizin; 2014/4449 Esas
2014/6023 Karar sayili bozma ilamiyla “.. takipte asil alacakla
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birlikte islemis faiz de istenildiginden ve az yukarida
deginilen s6zlesmenin ... maddesinde ddenek durumuna gOére ddeme
yapilacagi belirtilmekle kesin vade bulunmadigindan davacinin,
mulga 818 sayili Borglar Yasasi’'nin 101/... maddesi hukmince
davali idareyi, alacagini belirterek istemek suretiyle
temerride dislrip disurmedigi arastirilarak var ise saptanacak
bu temerrit tarihinden itibaren islemis faiz alacaginin da
hesaplamak suretiyle takibin devamina, Oncesinden bu sekilde
temerrit bulunmadigi takdirde takip tarihinden itibaren %.. ve
bu orani asmamak suretiyle degisen oranlarda avans faiziyle
takibin devamina karar vermek ..” gerekliliginden sdz edilerek
bozulmus, yerel mahkemece bozmaya uyularak “davanin kismen
kabulu ile .. takibin 227.740,00 TL asil alacak, 186.280,41 TL
islemis faiz olmak Ulzere toplam 414.020,41 TL UuUzerinden
devamina, fazlaya iliskin istemin reddine, asil alacak
tutarinin %40'1 oraninda hesaplanan 91.096,00 TL icra inkar
tazminatinin davalidan alinarak davaciya verilmesine” dair
verilen karar Dairemizce onanmistir. Davali vekilinin suresi
icinde karar duzeltme talebinde bulunmasi nedeniyle yapilan
incelemede:

.-Dosyadaki yazilara, mahkeme kararinda belirtilip .. iléminda
benimsenen gerektirici sebeplere gdére davali vekilinin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair karar duzeltme
talepleri yerinde gorulmemis reddi gerekmistir.

«~-Davali vekilinin diger karar dizeltme taleplerine gelince:
Davac1i yuklenici ve davali idare arasinda imzalanan ...08.2006
sozlesmeyle yeni acilacak ..-...-.. kOy grup yolu isinin, KDV
haricg 193.000,00 TL goturd bedelle yapilmas1i
kararlastirilmistir. Isin ...07.2006 tarihinde tamamlandigini
gosteren ve ...09.2007 tarihinde kaymakam tarafindan onaylanan
yapim isleri gecici kabul tutanaginda, 0+900-..+500 metre arasi
guzergahin tam acilmamasi, ..+350-..+400 metre arasindaki
kayalik puskulin tam acilmamasi ve anilan yolda reglajin
yapilmamasi kusurlarindan dolayi %.. oraninda Kkesinti
yapilmasinin uygun goruldugi ve tutanagin davaci yuklenici
temsilcisi tarafindan itirazsiz olarak imzalandigi
gorulmektedir. Bu nedenle sozlesme bedelinden %.. kesinti



yapildiktan sonra kalan 183.350,00 TL + 33.003,00 TL (KDV)
toplami 216.353,00 TL is bedeli (asil alacak) icin takip
yapilmasi ve dolayisiyla da bu miktar udzerinden itirazin
kismen iptaline karar verilmesi gerekirken takipte istenen
227.740,00 TL asil alacaga yapilan itirazin timden iptaline
karar verilmesi hatali olmustur.

Ayrica, mahkemece uyulan bozma ilaminda; s6zlesmede kesin vade
bulunmadigindan davacinin, davali idareyi, alacagini
belirterek istemek suretiyle temerride dusiurip disirmedigi
arastirilarak var ise saptanacak bu temerrut tarihinden
itibaren islemis faiz alacaginin da hesaplamak suretiyle
takibin devamina, oncesinden bu sekilde temerrit bulunmadigi
takdirde takip tarihinden itibaren %.. ve bu orani asmamak
suretiyle degisen oranlarda avans faiziyle takibin devamina
karar verilmesi gerekliligi belirtilmistir. Bu cercgevede
mahkemece davaci vekilin sundugu 29....2006 tarihli basvuru
yazisinin davaliyi temerride disiurdigu kabul edilerek ve
davacinin talebiyle bagli kalinmak suretiyle bilirkisi
tarafindan gecici kabul itibar tarihi olan ...07.2007'den takip
tarihine kadar hesaplanmis olan 186.280,41 TL islemis faiz
icin de itirazin kismen iptaline karar verilmistir. Oysa ki
davacinin takipte faiz baslangici icin esas aldigi gecgici
kabul tutanagiyla temerrit olusmayacagi gibi davali idareye
hitaben yazilmis 29....2006 tarihli olup idareden hak
edis dizenlenmesi talebini iceren, belirli bir bedelin
odenmesi talebini ihtiva etmeyen basvurunun da davaliy1l
temerride distrebilecek mahiyette oldugundan s6z edilemez. Bu
nedenle takipte istenen islemis faiz yonunden davaci talebinin
reddine karar verilmesi gerekirken islemis faiz yonunden de
itirazain kismen iptaline karar verilmesi de dogru olmamistair.
Keza takip konusu asil alacagin varligiyla miktari yargilama
sonucunda belirlendigi gibi davali is sahibi idare islemis
faize ve %.. nesafet kesintisinin dusulmemesine yonelik
itirazinda hakli goéridldiagunden alacagin likid ve borg¢lunun
itirazinda tamamen haksiz olmamasi sebebiyle kosullari
olusmayan icra inkar tazminati talebinin reddi yerine kabuli
de yanlis olmustur.



Mahkeme kararinin bu gerekcelerle bozulmasi gerekirken
onandigl bu kez yapilan inceleme neticesinde anlasildigindan
karar duzeltme talebinin kabuld uygun bulunmustur.

SONUC: Yukarida ... bentte aciklanan nedenlerle davali
vekilinin diger karar dizeltme taleplerinin reddine, ... bent
uyarinca kabulid ile Dairemizin 03....2016 gun 2016/3987 Esas
2016/4539 Karar sayili onama kararinin kaldirilarak hukmin
davali yararina

BOZULMASINA, 0odedigi temyiz ve Kkarar dizeltme pesin
harclarinin istek halinde karar duzeltme isteyen davaliya geri
verilmesine, 02.05.2017 gininde oybirligiyle karar verildi.



