Idarelerin ihale sikayet
dilekceleri ekinde imza
sirkisunu sunmamasli nedeni
ile basvurulari red
etmelerine danistaydan tokat
gibi cevap

Din Idarelerin ve kamu ihale kurulunun kanunu uygulamakla
zorunlu olan kurumlar oldugunu unutup YASA KOYUCU gibi
ihale kanunu yorumlayip firmalarin hakli olduklari isleri
almalarina sebep olmalarina etken olan

Idarelerin kesinlesen ihale kararlarina karsi ihalelere
katilan her isteklinin karar sikayet basvurulari ekinde imza
sirklleri sunmadiklarini gerekce goOsterip hem idareler hemde
kamu ihale kurulunun itirazen sikayet basvurularini RED
etmekte idiler

asagida bilginize sunmus oldugumuz guncel DANISTAY KARARI ile
artik her seyi ben bilirim diyenlere Danistay TOKAT GIBI
¢ikan kararin aciklamasi

...Kurum tarafindan, Ankara 6. Idare Mahkemesinin kararinin
temyiz edilmesi iizerine verilen Danistay Oniiciincii Dairesinin
04.02.2020 tarihli ve E:2019/4487, K:2020/284 sayili
kararinda “Dosya incelendiginde,

davaci tarafindan 23/09/2019 tarihinde idareye yapilan sikayet
basvurusunda, basvuruda bulunmaya yetkili olunduguna dair
belgeler ile tiizel kisilige ait imza sirkiilerinin dilekce
ekinde yer almadigi, teklif dosyasinda yer alan 04/04/2016
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tarihli ve 9046 sayili Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesi’nde
yoénetim kurulu baskanligina secilen Cander ATIK’in 3 yil siire
ile sirketi temsil ve ilzama yetkili kilindigina dair kararin
yer aldigi, yine teklif dosyasinda sunulan 15/01/2018 tarihli
ve 01969 sayili tiizel kisilige ait imza sirkiilerinde Cander
ATIK’in 09/03/2016 tarihinden itibaren miinferiden 3 yil siire
ile temsil ve 1ilzama yetkili kilindiginin belirtildigi
goriilmektedir.

Bu durumda, sikdyet basvuru dilekcesine basvuruda bulunmaya
yetkili olunduguna dair belgeler ile imza sirkiilerinin
eklenmedigi, teklif dosyasinda sunulan belgelerin de idareye
yapilan sikayet basvurusu tarihi itibariyla gecerliliginin
kalmadigi ve basvuru sahibinin sikdyet tarihi itibariyla
basvuruda bulunmaya yetkisinin bulunmadigi anlasildigindan,
itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin dava konusu
Kurul kararinda hukuka aykirilik, dava konusu islemin iptali
yolundaki Mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir”
gerekcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Simdi bu haklari gasp edilen firmalarin bana gore Kkarsi dava
acarak ellerinden alinan ihalelerdeki karlarini
belgelendirerek dava acmalari gerektigine inaniyoruz

Asagidaki karar da Kamu Ihale Kurulunun Danistay karari
sonrasi nasil GERI ADIM ATTIGINI IFADE EDEN KARAR'dir
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Karar No : 2020/MK-100

BASVURU SAHIBI:

Egecan Akaryakit Temizlik Nakliyat Insaat Turizm San. Tic. A.S.
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Karayollari 1. Bolge Midirligi

BASVURUYA KONU IHALE:

2019/45311 Ihale Kayit Numarali “D-605 Karayolu Solaklar Kavsagi (Kocaeli Entegre Saglik Kampiisii
Yolu) Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Képrii Isleri, Ustyap1i Ve Cesitli Isler (Idare Mali Bitim ile)”
Thalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:




KARAR:




Karayollari 1. Bolge Midirligi tarafindan yapilan 2019/45311 ihale kayit numarali “D-605 Karayolu
Solaklar Kavsagi (Kocaeli Entegre Saglik Kampiisii Yolu) Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Kopri Isleri,
Ustyap1i ve Cesitli Isler (Idare Mali Bitim Ile)” ihalesine iliskin olarak Egecan Akaryakit Tem. Nak.
Ins. Tur. San. Tic. A.S. itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 16.10.2019 tarihli
ve 2019/UY.I-1340 sayili karar ile “4734 sayili Kanunun 54 {inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c)

bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davac1 Egecan Akaryakit Tem. Nak. Ins. Tur. San. Tic. A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali
ve yiriitmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 6. Idare Mahkemesinin 04.12.2019 tarihli
ve E:2019/2083, K:2019/2536 sayili karari ile dava konusu islemin iptaline karar verildigi, s6z
konusu kararin gereklerini yerine getirmek iizere alinan Kamu Ihale Kurulu’nun 08.01.2020 tarihli ve
2020/MK-2 sayili karari ile “1-Kamu Ihale Kurulunun 16.10.2019 tarihli ve 2019/UY.I-1340 sayili
kararinin iptaline,

2- Basvuru sahibinin iddialarinin esasinin incelenmesine,” karar verilmistir.

Bu karar lzerine yapilan inceleme neticesinde Kurulca alinan 11.03.2020 tarihli ve 2020/UY.I-536
sayili karar ile “4734 sayili Kanunun 54 incl maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince
itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Kurum tarafindan, Ankara 6. Idare Mahkemesinin kararinin temyiz edilmesi iizerine verilen Danistay
Oniliglincii Dairesinin 04.02.2020 tarihli ve E:2019/4487, K:2020/284 sayili kararinda “Dosya
incelendiginde, davaci tarafindan 23/09/2019 tarihinde idareye yapilan sikayet basvurusunda,
basvuruda bulunmaya yetkili olunduguna dair belgeler ile tilizel kisilige ait imza sirkilerinin dilekce
ekinde yer almadigi, teklif dosyasinda yer alan 04/04/2016 tarihli ve 9046 sayili Tirkiye Ticaret
Sicil Gazetesi’nde yénetim kurulu baskanlidina secilen Cander ATIK’in 3 yil siire ile sirketi temsil
ve ilzama yetkili kilindigina dair kararin yer aldigi, yine teklif dosyasinda sunulan 15/01/2018
tarihli ve 01969 sayili tiizel kisilige ait imza sirkiilerinde Cander ATIK’in 09/03/2016 tarihinden
itibaren miinferiden 3 yil sire ile temsil ve ilzama yetkili kilindiginin belirtildigi gdrilmektedir.
Bu durumda, sikayet basvuru dilekcesine basvuruda bulunmaya yetkili olunduduna dair belgeler ile imza
sirkiilerinin eklenmedigi, teklif dosyasinda sunulan belgelerin de idareye yapilan sikayet basvurusu
tarihi itibariyla gecerliliginin kalmadidi ve basvuru sahibinin sikayet tarihi itibariyla basvuruda
bulunmaya yetkisinin bulunmadigi anlasildigindan, itirazen sikayet basvurusunun reddine iliskin dava
konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik, dava konusu islemin iptali yolundaki Mahkeme kararinda ise
hukuki isabet bulunmamaktadir..” gerekcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yliritme organlari ile idarenin mahkeme
kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle
degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve yuritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina g6ére idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde
kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinlii gecemeyecedi hikiim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya

teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik
olmak uzere,

1-Kamu Ihale Kurulunun 08.01.2020 tarihli ve 2020/MK-2 sayili kararinin iptaline,

2-Kamu Ihale Kurulunun 08.01.2020 tarihli ve 2020/MK-2 sayili karari geredi yapilan inceleme sonucu
alinan Kamu Ihale Kurulunun 11.03.2020 tarihli ve 2020/UY.I-536 sayili kararin iptaline,

3-Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekcgeler dogrultusunda, 16.10.2019 tarihli ve 2019/UY.I-1340
sayili Kurul kararinin hukuken gecerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.







