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inceleme yapabilecegi
so6zlesmenin esasina munhasir
itiraz ya da def’ilerin
sozlesmenin taraflarinca
ilerli siiriulebilecegi dikkate
alinarak davalinain icra
takibine vaki 1itirazinan
iptaline karar verilmesi
gerekmistir

T.C.

ISTANBUL

10. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

ESAS NO : 2017/650

KARAR NO : 2018/27

DAVA : Itirazin Iptali

DAVA TARIHI : 19/07/2010

KARAR TARIHI : 11/01/2018

Mahkememizde gérilmekte olan Itirazin Iptali davasinin yapilan
acik yargilamasi sonunda asagidaki hikim tesis edilmistir.

(I) TARAFLARIN IDDIA VE SAVUNMALARININ OZETI:

(1)Davaci vekili dava dilekcesinde o0zetle; davacinin 4734
ve 4735 sayili Kamu Ihale Kanunu ve Sézlesmelerine iliskin
kanunlar kapsaminda ..Dekorasyon isini ihale ettigini,ihaleyi
dava disi.. Sti'nin aldigini,dava disi sirketten ihaleye
teminat kapsaminda s6zlesme hikimleri geregi 31.05.2010
tarihine kadar gecerli olmak Uzere 20.05.2008 tarih ve 38.000
TL tutarli kesin teminat mektubunun alindigini,dava disi
yuklenici sirketin ilgili kanun ve sézlesme hikimleri geregi
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SGK’'dan " ilisiksizdir belgesi getirmedigi icin kesin
teminat mektubunun son gunud yani 31.05.2010 tarihinde davali
bankadan kesin teminatin nakde cevrilmesi talep edildigi halde
bunun yerine getirilmedigini,bunun Uzerine davali aleyhine
Sisli...Icra MUdirlagi’nin.. Esas sayili dosyasi ile icra takibi
yapildigini,borclunun haksiz olarak takibe itiraz
ettigini,davalinin itirazlarinin yersiz oldugunu,zira
yuklenici sirketin teminat mektubu konusunu teskil eden isi
tam olarak yerine getirdigine dair gecici ve kesin kabul
belgesi sunmadigi gibi yasal yukumliliklerini de yerine
getirmedigi, dolayisiyla teminat yukdmldligunidn devam
ettigini,yapilan isin teminatin tazmini olmayip,yasal uygulama
geregi nakde doénustirilmesi islemi oldugunu,4735 sayili
yasanin 13.maddesinin bu hususu dizenledigini,yine so6zlesmenin
11.4 maddesinde de yasadaki duzenlemeye wuygun hukum
konuldugunu,yine teminat mektubunda da "
...yuklenici;taahhtudunt anilan kanunlar ile ihale dokumani ve
sozlesme hukumlerine gore Kkismen veya tamamen yerine
getirmedigi taktirde,protesto cekmeye hikim ve adi gecenin
iznini almaya gerek kalmaksizin ve .. ortaya ¢ikacak herhangi
bir uyusmazlik ve bunun akibet ve kanuni sonuclari dikkate
alinmaksizin yukarida yazili tutari ilk yazili talebiniz
uzerine derhal ve geciktirmeksizin idarenize nakden ve tamamen
odeyecegimizi taahhit ve beyan ederiz " ibaresinin yer
aldigini,ihaleyi yapan idare olarak mivekkil sirketin SGK'ya
karsi yukumlalagd ve sorumlulugu bulundugunu,ylklenici
sirketlerin kuruma borcu oldugu taktirde kurum tarafindan
mivekkil sirkete basvuruldugunda nakde cevrilmis teminattan
yasalar geregi borclarin o6denmekte oldugunu,benzer nitelikte
yiklenici firmalarin actigi davalarda yuklenici davaci
sirketler,ilisiksizdir belgesini muvekkil sirkete sunmadiklari
icin davanin reddine karar verildigini belirterek davali
borclunun icra dosyasina vyaptigi haksiz itirazin
iptaline,takibin devamina,alacak 1likit oldugundan %40'tan
asagl olmamak Uzere icra inkar tazminatina mahkum edilmesine
karar verilmesini talep ve dava etmistir.

(2)Davali vekili cevap dilekcesinde o0zetle; davacinin tazmin



talebinin usul yasa ve yerlesik doktrin goruslerine aykiri
oldugunui,teminat mektubunda Uc¢li bir hukuki iliski s6z konusu
oldugunu,teminat mektubu ile fiili taahhit edilen
lehdar,lehdarin fiilini taahhidd eden garantor,lehdarin fiili
ile ilgili olarak garantdrin taahhidte bulundugu muhatap s6z
konusu oldugunu,olayda garantdérin mivekkilleri banka
oldugunu,teminat mektubu verilmesinin BK 110.maddesinde
dizenlenen 3.kisinin fiilini taahhid niteliginde
olup,garantorun,3.kisinin munhasiran teminat mektubunda yazili
olan fiili ile sinirli olarak taahhidd altina girdigini,yani
3.kisinin teminat mektubu ile taahhid edilmeyen bir baska
fiiline aykiriligindan dolayi,yahut teminat mektubu ile
taahhid edilen fiile bir aykiriligin bulunmadigi hallerde
garantorin tazmin yukumldalugiundn bulunmadigini,h4735 sayili
yasadaki duzenlemeye gore teminat mektubu lehdarinin SGK’ya
olan borcunun mutlaka teminat mektubu ile garanti altina
alinan is nedeni ile olmasi gerekmekle birlikte,bu is nedeni
ile SGK ‘ya olan borglarin oO0denmemis olmasinin da
gerektigini,bu kapsamda SGK ve vergi borclarinin o6denmemesi
gerekcesine dayali olarak teminat mektubunun paraya
cevrilebilmesi ic¢in 1lehdarin 1ilgili dairelere teminat
mektubuna konu is nedeni ile borcunun bulunmasi,bu borcun
odenmemis olmasi,ilgili dairelerin muhataptan tazmin isteminde
bulunmasi ve muhatabin bu tazmin istemi ile birlikte teminat
mektubunun tazminini bankadan yani garantOorden istemis olmasi
gerektigini, davacinin teminat mektubunu nakde c¢evirme
talebinde bu hususlara iliskin hicbir ag¢iklama yapmadigi gibi,
herhangi bir belge de sunmadigini,bu nedenle talebin
reddedilmesinde usul ve yasaya aykiri yon bulunmadigini
belirterek davacinin davasinin ve icra inkar tazminati
isteminin reddine,ko6tlu niyetli takip yapildigindan %40
oraninda kotu niyet tazminatina hikmedilmesine Kkarar
verilmesini istemistir.

(II) CEKISMELI VAKIALAR HAKKINDA TOPLANAN DELILLER :
(1)Taraflara usulune uygun olarak tebligatlar yapilmis olup,
Sisli .. Icra Midirliginin .. esas sayili dosyasi,.. Dekorasyon
Sozlesmesi, kesin teminat mektubu, taraflar arasindaki



yazismalarin bir o6rnegi celp olunmustur.

(III) DELILLERIN TARTISILMASI VE GEREKCE:

Dava, bankaya paraya cevrilmesi amaciyla verilen kesin teminat
mektubundan dolayi odenmeyen bedelin tahsili amaciyla
baslatilan icra takibine yapilan itirazain iptali istemine
iliskindir.

Istanbul (Kapatilan) .. ATM.’nin .. esas, .. karar sayili,
09/10/2012 tarihli karari 1ile davanin reddine karar
verilmistir.

Davaci vekili tarafindan 20/02/2015 tarihli dilekcgesi ile
Mahkeme kararini temyiz etmesi uUzerine dosya Yargitay .. Hukuk
Dairesine gonderilmis olup, .. esas, ..karar sayili, 02/03/2016
tarihli ilaminda; “dava konusu kesin ve sureli teminat
mektubu, “protesto cekmeye, hukim ve adi gecenin iznini almaya
gerek kalmaksizin ve.. Sti. ile Idareniz arasinda ortaya
¢ikacak herhangi bir uyusmazlik ve bunun akibet ve kanuni
sonuclari dikkate alinmaksizin, yukarida yazili tutari ilk
yazili talebiniz Uuzerine derhal ve gecikmeksizin idarenize
nakten ve tamamen, talep tarihinden oO0deme tarihine kadar gecen
ginlere ait kanuni faiziyle birlikte Odeyecegimizi ...taahhut
ve beyan ederiz. Bu teminat mektubu 31.05.2010 tarihine kadar
gecerli olup,..” ifadelerini tasimaktadir. Banka teminat
mektubu ilk talepte kaydini icermekte olup, muhatap bankadan
odeme talebinde bulundugunda, banka sadece sekli manada bir
inceleme vyapabilir, riskin gerceklesip gerceklesmedigi
hususunda esasa iliskin inceleme yapamaz. Ayrica teminat
mektubu lehtari ile muhatabi arasindaki sdzlesmenin ifa edilip
edilmedigi ya da gerektigi sekilde ifa edilip edilmedigi gibi
sozlesmenin taraflarinca ileri surulebilecek def’'i ve
itirazlari ileri surerek O0deme yapmaktanda imtina edemez.
Aciklanan bu yonler gozetilmeden vyazili sekilde hukum
kurulmasi dogru gorulmediginden” denilmek suretiyle hukmin
bozulmasina karar verilmistir.

Bozma ilami taraflara usuline uygun olarak teblig edilmesinden
sonra davali vekili tarafindan 16/05/2016 tarihinde ibraz
edilen dilekg¢e ile karar duzeltme yoluna gidilmesini talep
etmis olmakla, dosya Yargitay .. Hukuk Dairesine gonderilerek,



. esas, .. karar sayili, 20/06/2017 tarihli ilaminda karar
dizeltme talebinin reddine karar verilmistir.

Mahkememizce anilan bozma ilamina uyulmasina karar verilerek
yapilan yargilama neticesinde; davacinin “.Yapim Isi” ni
ihaleye c¢ikardigi ve ihalenin dava disi ... .. Sirketine
verildigi, yuklenici sirketin davali bankadan almis oldugu
uyusmazlik konusu 38.000,00 TL bedelli kesin teminat
mektubunun davaci tarafca nakde cevrilmesinin talep edildigi
halde davalinin, SGK’dan alinacak iliskisizdir belgesini
davaci getirmedigi ic¢in nakde <c¢evirme islemini
gerceklestirmedigi ancak bankanin kesin teminat mektubunun
kapsadigi taahhit dahilinde red ya da kabule iliskin sadece
sekli bir inceleme yapabilecegi, sO0zlesmenin esasina minhasir
itiraz ya da def’'ilerin so6zlesmenin taraflarinca ileri
sirilebilecegi dikkate alinarak davalinin icra takibine vaki
itirazinin iptaline karar verilmesi gerekmistir. Bunun yaninda
takibe konu alacak 1likit ve belirlenebilir nitelikte
oldugundan takip tarihi itibariyle kabul edilen miktarin %
40’1 Uzerinden hesaplanan 15.426,54 TL icra inkar tazminatinin
davalidan alinarak davaciya verilmesi gerektigi takdir edilmis
ve neticeden asagidaki hukim tesis edilmistir.

(IV) HUKUM SONUCU :

(1)Davanin KABULU ile;

Davalinin Kapatilan Sisli .. Icra Midirliginin .. esas sayili
icra dosyasina vaki itirazinin iptaline, Takibin 38.000,00-TL
asil alacak, 566,35-TL islemis faiz olmak uUzere toplam
38.566,35-TL uzerinden asil alacak bedeli olan 38.000,00-TL'ye
icra takip tarihinden itibaren avans faizi uygulanmak
suretiyle devamina,

(2)Alacak likit ve belirlenebilir olarak gorialdiginden takip
¢i1kis bedelinin %40'ina tekabul eden 15.426,54-TL icra inkar
tazminatinin davalidan alinarak davaciya verilmesine,
(3)Harclar tarifesi geregince alinmasi gereken 2.595,78 TL
karar ve ilam harcindan pesin alinan 371,50 TL hargtan mahsubu
ile bakiye 2.224,28 TL harcin davalidan tahsili ile Hazineye
irat kaydina,

(4)Davaci taraf durusmalarda vekil ile temsil edildiginden



kabul edilen dava degeri itibariyle avukatlik asgari lcret
tarifesi uyarinca yapilan hesaplama neticesinde 4.350,00 TL
vekalet Ucretinin davalidan tahsil edilerek davaci tarafa
verilmesine,

(5)Davaci tarafindan yapilan; 17,15 TL basvuru harci, 371,50
TL pesin harcg, 2,75 TL vekalet pulu, 1.064,50 TL bilirkisi
ucreti, muzekkere, posta, tebligat masraflarindan olusan
toplam 1.455,90 TL vyargilama masrafinin davalidan tahsil
edilerek davaci tarafa verilmesine,

(6)Davali tarafindan yapilan yargilama masraflarinin kendi
Uzerinde birakilmasina,

(7)Dosyada kullanilmayan bakiye gider avansinin HMK.'’'nin 333.
ve HMK. yodnetmeliginin 47/1. maddeleri uyarinca karar
kesinlestiginde ve talep halinde yatiran tarafa 6denmesine,
Dair, taraf vekillerinin yuzune karsi, 5235 sayili kanunun 33-
(1), 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 341-(1) ve
devami maddeleri wuyarinca, gerekceli kararain wusulen
taraflardan her birine tebliginden itibaren iki haftalik yasal
sire dahilinde, Mahkememize dilekce ile basvurmak suretiyle
Istanbul B6lge Adliye Mahkemesi nezdinde istinaf yasa yolu
acilk olmak Uzere verilen karar, acikca okunup usulen
anlatildzi.

Katip

,e-imzalidir

Hakim

.e-imzalidir

“Bu belge 5070 Sayili Kanun hukumlerince elektronik imza ile
imzalanmistir.”



