ihalede sinir degerin altinda
teklif sunan 1steklilerin
saglikli bir asiri dusuk

teklif aciklamasi
yapmalarinin mumkun olmadigi
anlasilmais olup, idare
tarafindan sinir degerin
altinda teklif sunan

isteklilere gonderilen asiri
dusik teklif aciklama talep
yazisl, 1hale dokumanindaki
aciklama 1stenilen teklif

bilesenleri ile 1lgili
duzenlemeler goz onunde
bulunduruldugunda, idare
tarafindan sorgulama
yapilirken isteklilerin

vapacaklari aciklamalara esas
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olacak onemli teklif
bilesenlerinin ayrintila
olarak belirlenmesi gerektigi
dava konusu 1halede 1ise
idarece mevzuata uygun bir
sorgulama
gerceklestirilmedigi
anlasilmasi

ihalede sinir degerin
altinda teklif sunan
isteklilerin saglikli bair
asirl dusuk teklif aciklamasi
yapmalarinin mumkun olmadigi

anlasilmais olup, idare
tarafindan sinir degerin
altinda teklif sunan

isteklilere gonderilen asiri
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diusuk teklif aciklama talep
yazisl, 1hale dokimanindaki
aciklama 1stenilen teklif
bilesenleri ile 1lgili
duzenlemeler goz onunde
bulunduruldugunda, idare
tarafindan sorgulama
yapilirken isteklilerin
vapacaklari aciklamalara esas
olacak onemli teklif
bilesenlerinin ayrintila
olarak belirlenmesi gerektigi
dava konusu 1halede 1ise
idarece mevzuata uygun bir
sorgulama
gerceklestirilmedigi
anlasilmasi
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Tirkiye Elektrik Iletim A.S. Genel Midirligi tarafindan yapilan 2020/268858 ihale kayit numarali “154-400 Kv Toplam 668 Adet
Trafo Merkezinin 3. Etap Olarak 38 Kisim Halinde Isletilmesi Isi” ihalesine iliskin olarak Aktif Enerji Makina Ins. San. ve Tic.
Ltd. Sti. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 21.10.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1696 sayili karar ile “4734
say1li Kanun’un 54’lncl maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Aktif Enerji Makina Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi
istemiyle acilan davada, Ankara 14. Idare Mahkemesinin 20.01.2021 tarih ve E:2020/2024, K:2021/101 sayili kararinda “..Dava konusu
Kurul kararinin, davacinin ihalenin 12, 15, 16 ve 19’'uncu kisimlarinda Anik Mih. Elk. Mak. Ins. Tar. Hayv. Dis Tic. San. ve Tic.
A.S.-Kaya Yapi Grup Elk. Ins. Taah. A.S. Is Ortakligi ve Bozak En. San. ve Tic. A.S. tarafindan sunulan is deneyim belgelerinin
idari Sartname’nin 7.6'nci maddesinde belirlenen benzer is tanimina uygun olmadidi yolundaki iddiasi yéniinden yapilan incelemede;

Bu durumda, benzer is taniminda yer alan “elektrik Uretim santralinin isletilmesi isi” incelendiginde; elektrik liretiminin hangi
alanlardan olduguna bakilmasi gerektigi, glincel ve kabul edilebilir bilgilere bakildiginda elektrigin; dogalgaz, hidroelektrik,
tas kémird ve linyit, ithal kémir, rizgar, motorin ve fuel-oil gibi sivi yakitlar jeotermal, biyogaz ve gilines enerjisi ile
liretilebildigi, bu alanlarda lretim santrali kurulabildigi, dava disi Kaya Yapi Grup Elk. Ins. Taah. A.S. tarafindan sunulan is
deneyim belgesinin gilines enerjisi liretim sahalarinin bakim, onarim vs. isi oldudgu, dolayisiyla Anik Mih. Elk. Mak. Ins. Tar.
Hayv. Dis Tic. San. ve Tic. A.S.-Kaya Yapi Grup Elk. Ins. Taah. A.S. Is Ortakligi ve Bozak Enj. San. ve Tic. A.$. tarafindan
beyan edilen is deneyim belgelerine konu olan trafo merkezlerinin isletilmesine y6nelik islerin ihale konusu ise ve benzer is
tanimina uygun oldugu ve maddede sayilan kriterleri karsiladigi anlasildigindan, davacinin bu iddiasinin yerinde gérilmemesine
iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Dava konusu Kurul kararinin, davacinin, ihalenin 12, 15, 16 ve 19'uncu kisimlarina yonelik olarak Anik Miih. Elk. Mak. Ins. Tar

Hayv. Dis Tic. San. ve Tic. A.S.-Kaya Yapi Grup Elk. Ins.Taah. A.S. is Ortakligi’nin asiri disiik teklif agiklamasinin uygun
olmadigina iligkin iddiasi ydniinden yapilan incelemede;

Bakilan davada; idare tarafindan sinir dederin altinda teklif sunan isteklilere gdonderilen asiri disik teklif agiklama talep

yazisinda birim fiyat teklif cetvelindeki tim kalemlerin cetveldeki haliyle agiklanmasi istenilen énemli teklif bileseni olarak

belirlendigi gorilmekle birlikte, ihale dokiimanina iliskin tiim bilgi ve belgelerle buna iliskin diizenlemeler incelendiginde, bu
kalemlerden bazilarinin birgok alt bilesen barindirdidi anlasilmistir.

Bu cergevede, basvuruya konu ihalede sinir dederin altinda teklif sunan isteklilerin saglikli bir asiri disik teklif agiklamasi
yapmalarinin mimkiin olmadigi anlasilmis olup, idare tarafindan sinir degerin altinda teklif sunan isteklilere gonderilen asiri
disiik teklif agiklama talep yazisi, ihale dokimanindaki agiklama istenilen teklif bilesenleri ile ilgili dizenlemeler g6z onilinde
bulunduruldugunda, idare tarafindan sorgulama yapilirken isteklilerin yapacaklari agiklamalara esas olacak onemli teklif
bilesenlerinin ayrintili olarak belirlenmesi gerektigi dava konusu ihalede ise idarece mevzuata uygun bir sorgulama
gerceklestirilmedigi anlasilmaktadir.

Ote yandan; davaci tarafindan, dava dilekcesinde Rem Miihendislik Elektrik Ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. agisindan ihale
kapsaminda sunmus oldugu is deneyim belgesinin benzer is tanimina uygun olmadigi ileri siiriilerek, teklifinin degerlendirme disi
birakilmasi talebinin davali idarece herhangi bir incelemeye tabi tutulmadidi iddia edilmis ise de, dava dosyasindaki bilgi ve
belgelerin incelenmesi sonucu davacinin sdéz konusu iddiasini idareye yapmis oldugu sikayet dilekgesinde ileri sirdiglu ancak

davali idareye yapmis oldugu itirazen sikayet basvurusunda ileri siirmedigi gérildiglinden, davacinin bu iddiasina itibar

edilmemistir.

Bu durumda, yukarida yer verilen gerekcelerle dava konusu kurul kararinin, davacinin 1. Iddiasi yéniinden hukuka uygun oldugu
anlasildigindan bu iddia ydniinden davanin reddi gerektigi, davacinin 2. iddiasi ydninden ise hukuka aykiri oldudu anlasildigindan
bu iddia yoniinden dava konusu islemin iptal edilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu kurul kararinin; kismen iptaline, kismen reddine, dava konusu kurul kararinin, davacinin 2.
iddiasi yoninden iptaline, 1. iddiasi yoniinden ise reddine..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda
oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecedi hilkme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecedi hikim altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 21.10.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1696 sayili kararinin 2. iddia ile ilgili kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, ihalenin 12, 15, 16 ve 19'uncu kisimlarinda ihale konusu isin
kapsamini olusturan is kalemlerinden teklifte o6nemli kabul edilen is kalemleri ile bu is kalemleri igerisinde yer alan ve
agiklanmasi istenen giderlerin idarece belirlenmesi, belirlenen onemli teklif bilesenlerinin teklifi sinir dederin altinda olan
gecerli teklif sahibi tim isteklilere bildirilerek, asiri disik teklif sorgulama isleminin yenilenmesi hususunda 4734 sayili
Kanun’un 54’incl maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geredince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




