ihale konusu 1sin mekanik
tamir bakim ve onariminin
yapilmasi temizliginin
yapilmasi ve gozetlenmesi
isleri dava disi sirketlere
vermistir Davali 1ile dava
disi 1sverenler arasinda
Kanun maddesi kapsaminda
kalan asil 1sveren alt
isveren 1liskisi bulundugu
dikkate alinmaksizin
aralarindaki 1liskinin
muvazaali oldugunun kabuluyle
davacinin gercek 1isverenin
Genel Mudurliugu oldugunun
tespiti 1le fark alacaklara
hikmedilmesi hatali olup
bozma nedenidir 1
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7. Hukuk Dairesi 2014/4566 E. , 2014/9178 K.

*

Ictihat Metni Mahkemesi: Elbistan Is Mahkemesi
Tarihi: 15/01/2014
Numarasi: 2013/69-2014/52

Taraflar arasinda gorulen dava sonucunda verilen hukmin,
Yargitayca 1incelenmesi davali vekili tarafindan
istenilmekle, temyiz isteginin slresinde oldugu
anlasildi. Dosya incelendi, geregi gorasuldi:

Davaci vekili, muvekkilinin kamu ihale kanuna gore
hizmet alimi sureti ile yuklenici olarak adlandirilan
firmalar araciligi ile EUAS Genel Mudirlaginin Afsin
Elbistan B Termik Santrali Isletme Mudirliginde
calistigini, taseronlarca Kamu Ihale Kanunun 4.
maddesindeki hizmet olarak tanimlanan hicbir faaliyetin
yuritilmedigini, fiili vydritilen faaliyetin tamamen
yiklenici firmalarin davali EUAS Genel Midirligine isci
temin edilmesinden ibaret oldugunu, davaci ve pek c¢ok
yiklenici iscisinin uzun yillardir EUAS AEL Isletme
Midarligu bunyesinde c¢alistigini, ihaleyi alan
taseronlar degisse bile ihale donem sonunda c¢ikti girdi
yapilarak calistirilmaya devam ettirildiklerini,
calismalari sirasinda emir ve talimatlari davali isletme
yetkililerinden aldiklarini iscilerin hangi islerde ve
nerede calisacaklarinin isletme tarafindan belirlendigi,
isin yurutdlmesinde kullanilan tum arac¢ ve gereclerin
isletmeye ait oldugu, calisma dizeninin, fazla mesai
yapilip vyapilmayacaginin 1isletme yetkililerince
belirlendigini, mivekkili ile diger iscilerin
puantajlarinin EUAS yetkililerince tutuldugunu, davali
isletme ve dava disi sirketler arasinda imzalanan hizmet
sd6zlesmesinin muvazaali oldugunun kabulu ile 4857 sayili
Is Kanunun 2. maddesine gdre mivekkilinin baslangictan



itibaren asil isveren olan EUAS iscisi oldugunun
tespitine karar verilmesi gerektigini, ayrica
mivekkilinin taseron firma iscisi olmasi sebebi ile
isletmenin iscileri ile ayni 1is yerinde ayni kosullarda
calisarak daha az Ulcret aldigini, bastan itibaren
mivekkili ile diger iscilerin EUAS iscileri ile ayni
sosyal haklara sahip olmasi gerektigini, mivekkilinin
isvereninin en basindan itibaren davali EUAS Genel
Midirligi oldugunun tespitini, mivekkilinin ve 1Is
Kanunun 5. maddesine gbére esit davranma ilkesi geregince
ucret, ikramiye ilave tediye, fazla mesai, sosyal
haklar, prim ve diger alacaklarinin tahsilini talep
etmistir.

Davali EUAS vekili, davacinin kendi iscisi olmadiginai,
4734 sayili Ihale Kanunu nun 4. maddesindeki hizmet
tanimi kapsaminda yer alan bakim onarim isi oldugunu,
asil isverenin bolumler arasinda koordinasyon ve 1is
aki1s1i saglamak Uzere 1isin 06zelligi ve guvenligi
nedeniyle bir takim denetim-kontrol gerekceleriyle bir
kac iscinin ayn1i yerde calismis olmasinin taraflar
arasindaki iliskinin asil isveren-alt isveren iliskisini
ortadan kaldirmadigini savunarak davanin reddine karar
verilmesini istemistir.

Mahkemece, davacinin muvazaali islem yaparak isci temin
ettigi ve iscilerin bastan itibaren kendi iscisi
sayilmasi gerektigi gerekcgesiyle davanin kismen kabuliine
karar verilmistir.

4857 sayili Kanunun 2.maddesi 6.fikrasina goOre Bir
isverenden, isyerinde ylruttdgld mal veya hizmet
Uretimine iliskin yardimci islerinde veya asil isin bir
boliminde isletmenin ve isin geregi ile teknolojik
nedenlerle uzmanlik gerektiren islerde is alan ve bu 1is
icin go6érevlendirdigi iscilerini sadece bu isyerinde
aldigl iste calistiran diger isveren ile is aldig:i
isveren arasinda kurulan iliskiye asil isveren-alt



isveren iliskisi denir. Bu iliskide asil isveren, alt
isverenin iscilerine karsi o isyeri ile ilgili olarak bu
Kanundan, 1is sO0zlesmesinden veya alt isverenin taraf
oldugu toplu is s6zlesmesinden doganyukumluliklerinden
alt isveren ile birlikte sorumludur.

Asil isverenin iscilerinin alt isveren tarafindan ise
alinarak calistirilmaya devam ettirilmesi suretiyle
haklari kisitlanamaz veya daha once o 1isyerinde
calistirilan kimse ile alt isveren iliskisi kurulamaz.
Aksi halde ve genel olarak asil isveren alt isveren
iliskisinin muvazaali isleme dayandigi kabul edilerek
alt isverenin iscileri baslangictan itibaren asail
isverenin iscisi sayilarak islem gorirler. Isletmenin ve
isin geregi ile teknolojik nedenlerle uzmanlik
gerektiren isler disinda asil 1is bolunerek alt
isverenlere verilemez.

Asil isin bir bolumu alt isverene verilemese de kanunda
6zel hukim bulunmasi hallerinde yardimci is olduguna
bakilmaksizin asil isin bir kismi alt isverene
birakilabilir. 4628 sayili Elektrik Piyasasi Kanunu 15.
Maddesine gore: .. g) (Ek: 9/7/2008-5784/5 md.) Elektrik
enerjisi Uretim, iletim ve dagitim faaliyeti gdésteren
kamu tidzel kisileri, gerekli hallerde uretim, iletim ve
dagitim tesislerinin isletilmesi ve bakim onarim
islerini tabi olduklari ihale mevzuati cercevesinde
hizmet alinmasi yoluyla yaptirabilirler. Anilan madde
dogrultusunda Kamu Ihale Kanunu 4 ve 22.maddeler
dogrultusunda davali da ihale ile koémir konveydrlerinin
isletilmesi, bakim ve onariminin, temizliginin,
gozetlemesinin yapilmasi, calisir vaziyette tutulmasi ve
hizmet alim s6zlesmesi ile performans kriterlerine uygun
olarak C konveyorleri tesisinin isletilmesi, elektro-
mekanik tamir bakim ve onariminin vyapilmaszi,
temizliginin yapilmasi ve gOzetlenmesi isleri dava disi
sirketlere vermistir. Davali ile dava disi isverenler



arasinda 4857 sayili Kanunun 2/6 maddesi kapsaminda
kalan asil isveren alt isveren iliskisi bulundugu
dikkate alinmaksizin aralarindaki iliskinin muvazaali
oldugunun kabuliyle davacinin gercek isverenin EUAS
Genel Miadurlugu oldugunun tespiti ile fark alacaklara
hikmedilmesi hatali olup bozma nedenidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin, yukarida yazili nedenle
BOZULMASINA, bozma nedenine gore davalinin alacaklarinin
hesabina yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesine yer
olmadigina pesin alinan temyiz harcinin istek halinde
davaliya iadesine, 28.04.2014 guninde oybirligiyle karar
verildi.



