i1halede tuzel kisilik
hisselerinin tamaminin
yeterlik bilgileri tablosunda
bildirilen ayni zamanda
yoneticisine ait olan tek
ortakli anonim sirket olarak
faaliyet gosterdigi goriulmus
olup EKAP veya diger kamu
kurum ve kuruluslari ile kamu
kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin internet
sayfasi izerinden
sorgulanarak temin veya teyit
edilebilenler ic¢in sorgulama
sonucunda elde edilen
bilgiler esas alinarak
degerlendirme yapilacagi bos
birakilan davaci sirket
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ortaklik bilgilerinin Ticaret
Sicil Gazetesinden acikca
anlasildiga da dikkate
alinarak i1hale sonucu
acisindan teklifin esasini
degistirecek nitelikte
olmayan bu bilgi eksikliginin
tamamlatilmasi yoluna
gidilmesi gerekirken dogrudan
davaci sirketin teklifinin
degerlendirme disi
birakilmasina yonelik olarak
alinan 1ihale komisyonu karari
izerine vyapilan 1itirazen
sikayet basvurusunun reddine
1liskin dava konusu Kamu
Ihale Kurulu kararinda hukuka
uyarlik bulunmadigi sonucuna
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varilmis kararin 1iptaline
karar verilmistir 1

Toplanti No : 2021/005
Gundem No : 87

Karar Tarihi : 03.02.2021
Karar No : 2021/MK-55

BASVURU SAHIBI :

Fy Fer Yapi Mim. Muh. Mis. Tur. San. Ve Tic. A.S.
THALEYI YAPAN IDARE:

Saglik Bakanligi Saglik Yatirimlari Genel Midirlagi
BASVURUYA KONU IHALE:

2020/159396 Ihale Kayit Numarali “Aydin Didim Devlet Hastanesi
75 Yatakli Ek Bina Yapim Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
KARAR:

Saglik Bakanligi Saglik Yatirimlari Genel Midirliugli tarafindan
yapilan 2020/159396 ihale kayit numarali “Aydin Didim Devlet
Hastanesi 75 Yatakli Ek Bina Yapim Isi” ihalesine iliskin
olarak, FY Fer Yapi Mim. Mdh. Mius. Tur. San. ve Tic. A.S.
itirazen sikadyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan
04.11.2020 tarihli ve 2020/UY.I-1787 sayili karar ile “4734
sayili Kanun’un 54’uncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar
verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali istemiyle, FY Fer Yapi Mim. Mih.
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Mis. Tur. San. ve Tic. A.S. tarafindan acilan davada, Ankara
5. Idare Mahkemesinin 18.12.2020 tarihli ve E:2020/2016,
K:2020/2045 sayili karari ile “.. Yukarida yer verilen mevzuat
hikimlerine gore; ihale dokumaninda basvuru veya teklif zarfi
icinde sunulmasi istenilen belgeler ve bu belgelere ilgili
mevzuat geregince eklenmesi zorunlu olan eklerden herhangi
birinin, aday veya isteklilerce sunulmamasi halinde, bu eksik
belgelerin ve eklerinin idarelerce tamamlatilmamasi esas
olmakla birlikte, sunulan belgelerde ihale sonucu ac¢isindan
teklifin esasini degistirecek nitelikte olmayan bilgi
eksikliklerinin bulunmasi halinde bu eksikliklerin idarelerce
tamamlatilmasi gerektigi aciktir.

Olayda dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler

incelendiginde, tek ortakli olan davaci sirkete ait Yeterlilik
Bilgileri Tablosunda; ortaklara iliskin bilgiler satirinin bos
birakildigi, yoneticilere ait bilgiler satirinda ‘Sedat
Simsek’ ismine ve TC Kimlik numarasina, imza sirkiileri
satirinda ilgili noterligin adi ile imza sirkiilerinin tarih ve
sayisina yer verildigi, Ticaret Sicili Gazetesi/Gazetelerinin
Tarih, Sayi ve Sicil Mudirligu kisminda davaci sirket 1ile
ilgili 13.07.2012 tarih ve 8111 sayili, 24.07.2012 tarih ve
8118 sayili, 30.09.2014 tarih ve 8664 sayili, 15.10.2014 tarih
ve 8673 sayili, 06.07.2015 tarih ve 8856 sayili, 11.10.2016
tarih ve 9173 sayili, 11.05.2018 tarih ve 9576 sayili,
17.07.2019 tarih ve 9870 sayili Ticaret Sicil Gazetelerinin
sunuldugu, davaci sirketin 13.07.2012 tarihinde kurulusundan
beri tizel kisilik hisselerinin tamaminin yeterlik bilgileri
tablosunda bildirilen ayni zamanda yonetici olan Sedat
Simsek’e ait olan tek ortakli anonim sirket olarak faaliyet
gosterdigi gériulmiustir.

Bu durumda, EKAP veya diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin internet sayfasi
iizerinden sorgulanarak temin veya teyit edilebilenler icin
sorgulama sonucunda elde edilen bilgiler esas alinarak
degerlendirme yapilacagi, bos birakilan davaci sirket ortaklik




bilgilerinin Ticaret Sicil Gazetesi’nden acikca anlasildigi da
dikkate alinarak ihale sonucu acisindan teklifin esasini
degistirecek nitelikte olmayan bu bilgi eksikliginin
tamamlatilmasi yoluna gidilmesi gerekirken dogrudan davaci
sirketin teklifinin dedgerlendirme disi birakilmasina yodnelik
olarak alinan ihale komisyonu karari iizerine yapilan itirazen
sikdyet basvurusunun reddine iliskin dava konusu Kamu Ihale
Kurulu kararinda hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna
varilmistir. ..” seklinde gerekce belirtilerek dava konusu
islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordinci fikrasinda, yasama ve
yurdtme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini
hi¢cbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci
maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yuridtmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sitrenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecegi hikim
altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 04.11.2020 tarihli ve 2020/UY.I-1787
say1l1i kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler



dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’lnci maddesinin
onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici 1islem
belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi”



