i1haleye teklif veren
isteklinin teklif fiyata
aciklanmadan 1halenin 11k
oturumu kapatildiga 11k
oturumda aciklanmayan teklif
dikkate alinmadan sinir
degerin yeniden hesaplanmasi
gerektigi 1iddiasi yoninden
herhangi bir degerlendirme
yapilmadigi dikkate
alindiginda 1isbu kararimiz
izerine Kurulca 1itirazen
sikayet basvurusuna konu

iddia yoniinden bir
degerlendirme yapilmasi
gerektigi aciktair
gerekcesiyle Mahkeme

kararinin bozulmasina ve dava
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konusu 1islemin iptaline karar
verilmistir 1

Toplanti No |: 2021/004
Gundem No : 96

Karar Tarihi|: 27.01.2021
Karar No 1 2021/MK-38

BASVURU SAHIBI:
Atasogullari Ins.Nak. Tur. Ith. Ihr. San. Tic. Ltd. Sti.

IHALEYI YAPAN IDARE:
Agri Il Ozel Idaresi Plan Proje Yatirim Ve Insaat Midirligi

BASVURUYA KONU IHALE:
2019/390529 Ihale Kayit Numarali “Agri Bilim Sanat Merkezi (Bilisim Merkezi ) Yapim Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
KARAR:
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Agr1 Il Ozel Idaresi Plan Proje Yatirim ve Insaat Midiirligii tarafindan acik ihale usuli ile
gerceklestirilen “Agri Bilim Sanat Merkezi (Bilisim Merkezi) Yapim Isi” ihalesine iliskin olarak
Atasogullari Ins. Nak. Tur. Ith. Ihr. San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan itirazen sikdyet basvurusunda
bulunmus ve Kurulca alinan 24.10.2019 tarihli ve 2019/UY.II-1377 sayili karar ile “4734 sayili
Kanun’un 54'{ncli maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geredince ihalenin iptaline,” karar
verilmistir.

Davac1i Koksal Ins. Mih. Gida Tur. San. Tic. Ltd. Sti.- Siphan Ins. Tem. Tas. Basin Yayin Ith. Ihr.
San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin
durdurulmasi istemiyle agilan davada, Ankara 23. Idare Mahkemesince 20/02/2020 tarihli ve

E:2020/143, K:2020/498 sayili kararinda “davanin reddine” karar verilmistir.

Mahkeme kararinin temyiz edilmesi lzerine Danistay Onliglinci Dairesinin 26.10.2020 tarihli ve
E:2020/1256, K: 2020/2772 sayili kararinda “..Dosyanin incelenmesinden, ihale komisyonunca ihalenin
ilk oturumuna iliskin diizenlenen “Teklif Zarfi Acma ve Belge Kontrol Tutanaginda, dava disi Y.D.
tarafindan teklif mektubu, gecici teminat mektubu, imza beyannamesi sunuldugu, is deneyim
belgesinin ise sunulmadidi tespitine yer verildigi; Y.D.’nin teklif ettigi bedelin, “Isteklilerce
Teklif Edilen Fiyatlar” baslikli 06/09/2019 tarihli tutanakta yer aldidi, Yapim Isleri Ihaleleri
Uygulama Yonetmeligimin 57. maddesinin 3. fikrasina gore de, bu tutanagin komisyon baskaninca
onaylanmis suretinin isteyenlere imza karsiligi verilecedi anlasilmaktadir.

Bu kapsamda, alinan ihale komisyonu kararinda Y.D.’'nin teklif fiyatina yer verildigi, ihaleye
teklif sunan tim isteklilerin anilan isteklinin teklif ettigi bedel hakkinda bilgi sahibi
olduklari, Y.D. tarafindan teklif edilen bedelin ihale komisyonu tarafindan s6zli olarak
aciklanmamasinda Y.D.’'nin bir kusurunun olmadigdi hususlari bir arada degerlendirildiginde, anilan
isteklinin teklif fiyatinin isteklilere sézli olarak aciklanmamasinin 4734 sayili Kanun'un 5.
maddesinde belirtilen temel ilkelere aykiri olmadigi sonucuna varilmistir.

Bu itibarla, ihalenin iptaline iliskin Kurul kararinda hukuka uygunluk, davanin reddi yolundaki
idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir. Ote yandan, Kurul tarafindan itirazen
sikayet basvurusuna konu “ihaleye teklif veren isteklilerden Yunus Duran’in teklif fiyati
aciklanmadan ihalenin ilk oturumu kapatildigindan, ilk oturumda agiklanmayan teklif dikkate
alinmadan sinir degerin yeniden hesaplanmasi gerektigi” iddiasi yoniinden herhangi bir degerlendirme
yapilmadigi dikkate alindiginda, isbu kararimiz lizerine Kurul'ca itirazen sikayet basvurusuna konu
iddia yoniinden bir degerlendirme yapilmasi gerektigi aciktir..” gerekcesiyle Mahkeme kararinin
bozulmasina ve dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin ddrdinci fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin
mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir
suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina goére idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde
kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecegi hiikim altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya
teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu
acik olmak Uzere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 24.10.2019 tarihli ve 2019/UY.II-1377 sayili kararinin iptaline,

2- Basvuru sahibinin “ihaleye teklif veren isteklilerden Yunus Duran’in teklif fiyati ag¢iklanmadan

ihalenin ilk oturumu kapatildigindan, ilk oturumda aciklanmayan teklif dikkate alinmadan sinir
degerin yeniden hesaplanmasi gerektigi” seklindeki iddiasinin esasinin incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




