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KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:




Nazilli Belediye Baskanlidi Fen Isleri Midiirligi tarafindan yapilan 2021/20416 ihale kayit numarali “Yolda ve
Tretuvarda (Idare Mali Malzeme ile) Beton Parke Tasi Imali, Nakli, Ddoseme Yapilmasi ile Beton Bordiir Tasi Imali
Yapim Isi” ihalesine iliskin olarak, Behliili Mad. Enerji Tur. Ins. Mih. Mak. Nak. San. ve Dis Tic. Ltd. Sti.-
Sinada Dekoratif Yapi Uriin. Ins. Petr. Tur. Iletis. Mad. Gida Hayv. San. ve Tic. Ltd. Sti. itirazen sikayet
basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 17.03.2021 tarihli ve 2021/UY.I-628 sayili karar ile “Anilan Kanun'un
54’'lncl maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geredince diizeltici islem belirlenmesine,” karar verilmistir.

Davaci Topcuodlu Insaat Taahhiit Beton ve Petrol Uriinleri Madencilik Hafriyat Nakliye Turizm Sanayi ve Ticaret
Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve ylritmenin durdurulmasi istemiyle ac¢ilan davada, Ankara
8. Idare Mahkemesinin 25.05.2021 tarihli ve E:2021/682 sayili karari ile “.. Uyusmazlik konusu olayda dava
konusu islemin;

1- Davaci sirketten istenen ortaklik bilgileri ve y6netimindeki gérevlilere iliskin belgenin sunulmamasina
iliskin basvurucu sirketin (2) numarali iddiasinin kabul edilmesi yédniinden;

Her ne kadar, teklif dosyalarinda ticaret sicil gazetelerinin sunuldugu, ancak “Tizel Kisilerde Ortaklik
Bilgilerine ve Yonetimdeki Gérevlilere Iliskin Son Durumu Gosterir Belge”nin sunulmadidi gerekcesiyle davaci
sirketin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi yoninde dizeltici islem belirlenmesine karar verilmisse de,
sirketin ortaklik bilgilerine Ticaret Sicil Gazetesi’nden, EKAP'tan, diger kamu kurum ve kuruluslarinin
internet sayfasindan sorgulanarak kolayca ulasilabilecedi, bu nedenle ayrica “Tizel Kisilerde Ortaklik
Bilgilerine ve Yénetimdeki Gérevlilere Iliskin Son Durumu Gésterir Belge’nin sunulmamasinin teklifin esasina
etkili bir husus olmadidi ve islemi tek basina sakatlamayacadi hususlari dikkate alindiginda; basvurucu
sirketin (2) numarali iddiasinin kabul edilerek davaci sirketin teklifinin dederlendirme disi birakilmasinda
hukuka uyarlik goérilmemistir.

2- Davaci sirketin sundugu gecici teminat mektubunun standart forma uygun olmadigina iliskin basvurucu sirketin
(2) numarali iddiasinin kabul edilmesi yodniinden;

Davaci sirket tarafindan sunulan gegici teminat mektubunda “4734 sayili Kanunun 34 incli maddesi uyarinca, bu
teminat mektubu her ne suretle olursa olsun haczedilemez ve lizerine ihtiyati tedbir konulamaz.” cimlesinin yer
almadigi belirtilerek teminat mektubunun standart forma uygun olmadigi gerekgesiyle davaci sirketin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasi yodniinde diizeltici islem belirlenmesine karar verilmisse de; yukarida yer verilen
mevzuat hiikimleri ile idari sartnamenin birlikte degerlendirilmesinden teminat mektuplarinin standart formlara
uygun olarak diizenlenmesi gerektigi, standart formlara uygun olarak diizenlenmeyen teminat mektuplarinin gegerli
kabul edilemeyecedi, gecerli teminat mektubu bulunmayan tekliflerin ise dederlendirme disi birakilacagi
anlasilmakla birlikte, 4734 sayili Kanunun 34/7’'nci maddesinde idarece alinan teminatlarin haczedilemeyeceginin
ve lizerine ihtiyati tedbir konulamayacagdinin agikca diizenlendigi hususu gdéz oniinde bulunduruldugunda,
Yonetmelik degisikligi ile teminat mektubunda yer almasi istenilen “4734 sayili Kanunun 34 lincii maddesi
uyarinca, bu teminat mektubu her ne suretle olursa olsun haczedilemez ve iizerine ihtiyati tedbir konulamaz.”
seklindeki ibare eksikliginin esasa etkili bir husus olmadigi, esasa etkili olmayan hususlarda ihaleyi
gerceklestiren idarece eksikligin giderilmesinin talep edilebilecegi anlasildigindan, basvurucu sirketin (3)
numarali iddiasinin kabul edilerek davaci sirketin teklifinin dederlendirme disi birakilmasinda hukuka uyarlik
gorilmemistir.

Ote yandan ihale siirecine devam edilmesi ve dava konusu islemin uygulanmasi halinde davaci ag¢isindan telafisi
glic veya imkansiz zarar dogacagdi aciktir.

Aciklanan nedenlerle; hukuka aykiriligi acik olan dava konusu islemin (Kamu Ihale Kurulu’nun 17.03.2021 tarihli
ve 2021/UY.I-628 sayili kararinin, basvurucu sirketin ikinci ve Ug¢uncli iddialarinin uygun bulunmasina iliskin
kisimlarinin) uygulanmasi halinde telafisi gilic zararlar dogabileceginden 2577 Sayili Kanunun 27. maddesi
uyarinca teminat alinmaksizin yiritidlmesinin durdurulmasina..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin ddrdinciu fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme
kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecegi
ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hilkme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa
ve ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdre idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye
veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz

glni gegemeyecegi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig
edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

Kamu Ihale Kurulunun 17.03.2021 tarihli ve 2021/UY.I-628 sayili kararinda yer alan 2 ve 3’iincii iddialara
iliskin kisimlardaki Topcuodlu Insaat Taahhiit Beton ve Petrol Uriinleri Madencilik Hafriyat Nakliye Turizm
Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. ile ilgili degerlendirmelerin iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.




