ihale Idari Sartnamesinin
1lgili maddesinde belirtilen
SMMM onayli “Ortaklaik
Bilgileri ve Yonetimdeki
Gorevliler” baslikli standart
formunun, tizel kisiligin
noter tasdikli imza
sirkilerlerinin Ticaret
Sicili Gazetesli orneklerinin
ve vekaletname orneklerinin
sunuldugu Anilan standart
formda belirtilen ortaklaik
durumu 1le yine ayni belgede
belirtilen Ticaret Sicil
Gazetesinde yer alan
bilgilerin uyumlu oldugu
gorulmekle pilot ve o0zel
ortak tarafindan sunulan
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“Ortaklaik Bilgileri ve
Yonetimdeki Gorevliler”
baslikli belgenin standart
formu 1incelendiginde hem
diuzenleyen yetkilinin hem de
basvuru yapmaya/teklif
vermeye yetkili kisinin
imzasinin bulunmasi gerektigi
sikayete konu s6z konusu
belge lizerinde 1se basvuru
yapmaya/teklif vermeye
yetkili kisinin 1mzasinin
bulunmadiginin anlasildigi
kaldi ki dava dilekcesinde de
taraflar tarafindan bunun
kabul etmekle birlikte
1haleye teklif veren
isteklilerin imzasinin
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bulunmasinin gecerlilik sarti
olmadigi ve diger biutin
belgelerin bulundugu 1iddia
edilse de bunun esasli bir
eksiklik oldugu ve bu iddia
yoninden dava konusu islemin
hukuka uygun oldugu hk 1
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Toplanti No |: 2021/025
Giindem No : 32

Karar Tarihi|: 16.06.2021
Karar No 1 2021/MK-244

BASVURU SAHIBI:

Gursan Teknik Hizmetler A.S.

IHALEYI YAPAN IDARE:
Istanbul Biiyilksehir Belediyesi Tesisler Bakim Ve Onarim Midiirligi

BASVURUYA KONU IHALE:

2020/556542 Ihale Kayit Numarali “24 Aylik Avrupa Yakasi Ibb Binalarinin Elektrik Ve Mekanik Sistemlerinin Periyodik Bakim Ve Isletmeye
Hazir Halde Tutulmasi Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Istanbul Bilyiiksehir Belediyesi Tesisler Bakim ve Onarim Midiirligi tarafindan yapilan 2020/556542 ihale kayit numarali “24 Aylik Avrupa
Yakas1i IBB Binalarinin Elektrik ve Mekanik Sistemlerinin Periyodik Bakim ve Isletmeye Hazir Halde Tutulmasi Isi” ihalesine iliskin
olarak Girsan Teknik Hizmetler A.S. itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 03.02.2021 tarihli
ve 2021/UH.II-283 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54'lncii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem
belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Bilginay Tem-Turkuaz Paz. Taah. San. Tic.Ltd.Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle agilan davada, Ankara 18.
Idare Mahkemesinin 16.04.2021 tarihli ve E:2021/394, K:2021/394 sayili kararinda “...Dava dosyasinin incelenmesinden;davaci sirketler
tarafindan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligi Tesisler Bakim ve Onarim Midirligi tarafindan 25.11.2020 tarihinde agik ihale usuli
ile gerceklestirilen “24 Aylik Avrupa Yakasi IBB Binalarinin Elektrik ve Mekanik Sistemlerinin Periyodik Bakim ve Isletmeye Hazir Halde
Tutulmasi Isi” ihalesine is ortakligi olarak katilim saglandidi ve ihalenin {izerinde birakildidi akabinde dava disi istekli tarafindan
sikayet basvurusunun reddi lizerine itirazen sikayet basvurusunda bulunulmasi iizerine iddialar degerlendirilerek Kamu Ihale Kurumunun
03/02/2021 tarih ve 2021/UH.II-283 sayili karari ile ihale iizerinde birakilan davaci is Ortakligir tarafindan iNS.026, INS.058, ELK70,
ELK71, ELK224, ELK225, ELK227 no’lu is kaleminde yapilan hatanin, is kalemi miktari ile teklif edilen birim fiyatin carpim isleminin
dogru yapilmamasindan kaynaklandigi, birim fiyat ve miktarin carpilmasi isleminin sonucunda bulunan tutarin veyahut is kalemi
tutarlarinin toplanmasi sonucunda bulunan toplam tutarin, bilgisayar yazilimindan kaynakli olarak yanlis yuvarlanmasi durumunun s6z
konusu olmadigi, dolayisiyla séz konusu hatanin Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 16.5.3’{incii maddesi kapsamindaki carpim ve toplamlarda
bilgisayar yazilimindan kaynaklanan yuvarlamalar nedeniyle olusan hesaplama farklilidi olarak degerlendirilemeyeceginden ve ikinci
olarak davaci sirketler tarafindan sunulan “Ortaklik Bilgileri ve Yonetimdeki Gorevliler” baslikli belgelerde basvuru yapmaya/teklif
vermeye yetkili kisilerin imzasinin bulunmadigi anlasildigindan bahisle tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasi yoénilinde diizeltici
islem belirlenmesinden sonra bu islemin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin ag¢ildigi anlasilmaktadir.

Uyusmazlik konusu olayda dava konusu islemin o6ncelikli olarak dava disi basvuru sahibi tarafindan davaci sirketlerin birim fiyat teklif
cetvelinde gerceklestirilen séz konusu hatanin Kamu Ihale Genel Tebligi’'nin 16.5.3’iincii maddesi kapsaminda degerlendirilemeyecedi
iddiasi yoninden incelenmesinden;

Davacilar tarafindan ihale dokimani kapsaminda verilen birim fiyat teklif mektubu eki cetvelin iNS.026, INS.058, ELK70, ELK71, ELK224,
ELK225, ELK227 no’lu is kaleminde yapilan hatanin virglilden sonraki kisimlarinda ¢arpimlardan ve yuvarlamalardan kaynaklandigi nitekim
elektronik araglarin tablolama programlarindan kaynakli hesaplama farkliliklarinin aritmetik hata olarak kabul edilmemesi ig¢in hesaplama
farkliliginin teklif fiyatinin binde birine esit ya da daha az olmasi ve teklif siralamasini degistirmemesi sartlarinin anilan Teblig’'de
belirtildigi, davacilar tarafindan sunulan teklifteki hesaplama farkliliginin teklif bedelinin binde birinden daha az oldugu (teklif
bedeli 55.457.366,50) ve bir sonraki teklif sahibi ile arasindaki farkin 9.403.633,50-TL olmasi nedeniyle idarece re’sen diizeltilmesi
halinde teklif siralamasini dedistirmedigi anlasilmakla yapilan hatanin aritmetik hata olarak degerlendirilemeyecedi ve yukarida
aktarilan Kamu Ihale Genel Tebli§i’nin 16.5.3’{incii maddesi kapsaminda dederlendirilecedi, bu haliyle davali idarenin aksi yéndeki
kararinda hukuka uyarlilik goérilmemistir.

Dava konusu islemin ihale lizerinde birakilan is ortakliginin ortaklari tarafindan sunulan “Ortaklik Bilgileri ve Yonetimdeki Gorevliler”
baslikli belgelerde basvuru yapmaya/teklif vermeye yetkili kisilerin imzasinin bulunmamasi agisindan dederlendirilmesinden; ihale
lizerinde birakilan davaci sirketler tarafindan sunulan teklif dosyasi incelendiginde,
idari Sartname’nin ilgili maddesinde belirtilen SMMM onayli “Ortaklik Bilgileri ve Yonetimdeki GoOrevliler” baslikli standart formunun,
tlizel kisiligin noter tasdikli imza sirkllerlerinin, Ticaret Sicili Gazetesi Grneklerinin ve vekaletname 6rneklerinin sunuldugu, Anilan
standart formda belirtilen ortaklik durumu ile yine ayni belgede belirtilen Ticaret Sicil Gazetesinde yer alan bilgilerin uyumlu oldugu,
gorilmekle pilot ve 6zel ortak tarafindan sunulan “Ortaklik Bilgileri ve Yonetimdeki Goérevliler” baslikli belgenin standart formu
incelendiginde, hem dizenleyen yetkilinin hem de basvuru yapmaya/teklif vermeye yetkili kisinin imzasinin bulunmasi gerektigi, sikayete
konu s6z konusu belge lzerinde ise basvuru yapmaya/teklif vermeye yetkili kisinin imzasinin bulunmadiginin anlasildigi kaldi ki dava
dilekgesinde de taraflar tarafindan bunun kabul etmekle birlikte ihaleye teklif veren isteklilerin imzasinin bulunmasinin gegerlilik
sarti olmadigi ve diger bitin belgelerin bulundugu iddia edilse de bunun esasli bir eksiklik oldugu ve bu iddia ydninden dava konusu
islemin hukuka uygun oldugu sonucuna varilmistir..

Oybirligiyle karar verildi.” seklinde gerekge belirtilerek dava konusu islemin kismen kabuliine/kismen reddine karar verilmistir
Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordiincli fikrasinda, yasama ve yliritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu,
bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme
baglanmistir.
Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiritmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina goére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu
siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gecemeyecegdi hiikim altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi
izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

Kamu Ihale Kurulunun 03.02.2021 tarihli ve 2021/UH.II-283 sayili kararinin 4’iincii iddiasina iliskin kisminin iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.




