ihale 1lani ve dokimaninda
ver alan 1hale istenmeksizin
ekonomik ac¢idan en avantajla
teklif izerinde
birakilacaktar yonundeki
dizenlemeye yoénelik 1ilk ilan
tarihinden itibaren baslamak
izere on gun 1c¢erisinde

sikayet basvurusunda
bulunulmadigindan i1hale
dokimaninain kesinlestigi

basvuruya konu ihalenin 1ilan
tarihi itibaraiyla yururluge
girmis yenli bir dizenlemenin

bulunmadigi ote yandan
i1haleye teklif veren
isteklilerin teklif

mektuplarinda i1hale
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dokimaninin icerigini tamamen
okuyup kabul ettiklerine dair
beyanda bulunmalarxi ve
tekliflerini buna goére vermis
olmalari gerektigi
anlasildigindan davaci
sirketin 1itirazen sikayet
basvurusunun reddine 1iliskin
dava konusu islemde hukuka
aykirilaik, dava konusu
islemin 1ptali yolundaki
Mahkeme kararinda 1ise hukukil
isabet bulunmamaktadir
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BASVURU SAHIBI:
Veron Dis Ticaret Insaat A.S.

IHALEYT YAPAN fDARE:
Ankara Universitesi Rektorlugi (Yapy Isleri Ve Teknik Daire Baskanligi)

[BASVURUYA KONU THALE:
2015/54699 thale Kayit Numarali “Ankara Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi Uygulama Hastanesi Yapim Isi (2015-2016-2017 Yillarina Sari)” ihalesi

KURUM_TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Ankara Universitesi Rektrlugi Yapl Isleri ve Teknik Daire Baskanligi tarafindan 15.06.2015 tarihinde acik ihale usuli ile yapilan 2015/54699 ihale kayit numarali “Ankara Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi Uygulama Hastanesi Yapim Isi
(2015-2016-2017 Y1llarina Sari)” ihalesine iliskin olarak, Veron Dis Ticaret Insaat A.S. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 29.67.2015 tarihli ve 2015/UY.II-2088 sayily karar ile “4734 sayily Kanun’un 54’incii maddesinin
onbirinci fikrasinin (c) bendi gerejince itirazen sikayet basvurusunun reddine, " karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali ve yiritmenin durdurulmasy istemiyle, Veron Dis Ticaret Insaat A.S. tarafindan acilan davada, Ankara 1. Idare Mahkemesinin ©8.10.2015 tarihli ve E: 2015/2191, K: 2015/1716 sayili Karari ile “.0layda, dava konusu
ihalede uygulanan ydnetmelik hikmi olan 07.06.2014 tarihli ve 20023 say1li Resmi Gazete'de yayimlanarak yiriirlige giren Yapim isteri fhaleleri Uygulama Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’in 60'inci maddesinin iptali ve
yiiritmesinin durdurulmasi istemiyle acilan dava sonucunda, Danistay 13. Dairesi’nin 17.62.2015 tarihli ve E:2014/2580 esas numaraly karar ile anilan Yonetmelik maddesinin ikinci, icincii ve dordinci fikralarinin yiritmesinin durduruldugu, bu
cercevede hazirlanan ve 12.06.2015 tarihli ve 29384 say1ly Resmi Gazete'de yayimlanan Yapim isleri fhaleleri Uygulama Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 12.06.2015 tarihinde yirirlige girdigi, dava konusu Ihale flani’nin
13.05.2015 tarihinde yayinlandigi, ihalenin 15.06.2015 Pazartesi gini yapildigy gérilmekle, gerek Danistay 13. Dairesi’nin dava konusu ybnetmelige iliskin yiritmeyi durdurma kararinin ihale ilanindan nce olduju, gerekse 12.06.2015 tarihli yeni
yonetmeligin ihalenin yapildigy tarihten énce yirirlige girdigi gozetildiginde, her ne kadar ihale ilaninda ve dokimaninda onceki yonetmelige gére asiry disik teklif sorgulamasy yapilmaksizin ekonomik olarak en avantajli teklif sahibinin tzerinde
ihalenin birakilacagy belirtilmis ise de; sonraki yonetmeligin davacinin lehine olmasi ve séz konusu yonetmelikle getirilen asiri disik teklif sorgulamasinin da ancak ihale tarihinde yapilmasi mimkin bulundugundan, dava konusu ihalede Danistay’in
yiiriitnesini durdurdugu ve yeni tarihli yonetmelikle yirirlikten kaldirilan 07.06.2014 tarihli yonetmelik hikimlerinin uygulanmasinda ve buna iliskin yapilan itirazen sikayetin reddedilmesinde hukuka uyarlik gériilmemistir.” seklinde gerekce
belirtilerek dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Ankara 1. Idare Mahkemesinin kararinin gereklerini yerine getirmek izere 18.11.2015 tarihli ve 2015/MK-477 say1li Kurul karari ile;
“1) 29.07.2015 tarihli ve 2015/UY.II-2088 sayili Kurul kararinin iptaline,

2 ) Anilan Mahkeme Kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda 4734 sayili Kanun’un 54’{incii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,” karar verilmistir.

Mahkeme kararina karsi Kurum tarafindan yapilan temyiz basvurusu iizerine Danistay Oniigiincii Dairesinin 10.03.2021 tarihli ve E:2016/87, K: 2021/857 sayili karari ile “.Uyusmazlikta her ne kadar ihale ilanindaki ve dokimanindaki, ihalenin 4734 sayaly
Kanun'un 38. maddesinde Gngoriilen aciklama istenmeksizin ekonomik agidan en avantajli teklif izerinde birakilacagy yoniindeki dizenlemenin dayanagy olan ve 07/66/2014 tarih ve 29023 sayily Resmi Gazete’de yayimlanarak yirirlige giren Yapim Isleri
Ihaleleri Uygulama Yonetmeliginde Deisiklik Yapilmasina Dair Yénetmeligin 60. maddesinin ikinci, Gcinci ve dérdincii fikralarinin Dairemizin 17/62/2015 tarih ve E:2014/2580 sayili karari ile yiritmesinin durdurulmasina karar verilmis ise de anilan
kararin 06/04/2015 tarihinde Kamu Ihale Kurumu’'na teblig edildigi soz konusu karara dayali olarak Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Yénetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 12/06/2015 tarih ve 29384 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak
ayn tarihte yirirligi girdigi ancak incelenen ihalenin ilan tarihinin 13/05/2015 olduju; davaci sirket tarafindan ihale ilani ve dokimaninda yer alan “ihale, Kanun’un 38. maddesinde Gngériilen aciklama istenmeksizin ekonomik acidan en avantajli
teklif zerinde birakilacaktir.” yonindeki dizenlemeye yonelik ilk ilan tarihinden itibaren baslamak iizere on giin icerisinde sikiyet basvurusunda bulunulmadigindan ihale dokimaninin kesinlestigi, basvuruya konu ihalenin ilan tarihi itibariyla
yiiriirlige girmis yeni bir dizenlemenin bulunmadig; te yandan, ihaleye teklif veren isteklilerin teklif mektuplarinda, ihale dokimaninin icerigini tamamen okuyup kabul ettiklerine dair beyanda bulunmalari ve tekliflerini buna gére vermis olmalari

gerektigi anlasildigindan, davacy sirketin itirazen sikdyet basvurusunun reddine iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik, dava konusu islemin iptali yolundaki Mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadar.” gerekcesiyle Mahkeme kararinin

bozulmasina ve davanin reddine karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dérdincii fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hichir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayily Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylende bulunmaya mecbur
oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii gecemeyecegi hikim altina alinmistir.

Anlan kararin icaplarina gére Kamu Thale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 say1li Kanun'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigy tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,
1- Kamu thale Kurulunun 18.11.2015 tarihli ve 2015/MK-477 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Danistay kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Thale Kurulunun 29.67.2015 tarihli ve 2015/UY.II-2088 sayily kararinin hukuki gecerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




