davaci sirketin sikayet
basvurusunun reddi uzerine
4734 sayili Kanunda ongorulen
sekil ve usul kurallarina
uygun olarak 1itirazen sikayet
basvurusunda bulundugu
anlasildigi itirazen sikayet
asamasinda davaci sirketin
istekliler tarafindan e-
teklif kapsaminda beyan
edilen belgeler ile sunulan
belgeler arasinda tarih ve
sayl bilgilerinin uyumlu
olmadigina yonelik iddialarain
esastan degerlendirilmesi
gerekirken sekil yoniinden
reddine dair dava konusu
islemin bu kisminda hukuka
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uyarlik gorulmemesi
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KURUM TARAFTNDAN VAPTLAN TNCELEWE:

San. ve Tic. Ltd. StL. itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca

Thrkaye Flsker fetin A.5. Genl WAIrLBJD (TE1S) Earafandsn yapulan 2920/3398% fhals ks maarals 736 &y SreLt 37 K falinde Tople 385 Saric o 614 Ales WAReLS? Arac Kirslase Shalesine Tiskin dlarak GcEr Tssmseslk Sumar Ticaret 1. The-
i 20.61.2621 tarihli ve 2021/UH.TT-140 sayils karar ile "4734 say1la Kanun’un 54'Gnci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Lt . tarafundan anlan Kurul Kararinun Speals Ssteniyle scilan dovads, Anara 7. e onkenesinin 16.04.2021 tarih ve E:2021/407, K:Z021/796 sayul ararinds ~-Davecinn dava konsu shalenin 11 kasmuna yanelik sacislaranan dncelennesin
. Sti tarafandan, ekononik acidan en avantajLs fkinci teKLifin, Aztekin Tas. Guda Pet. Orin. ins. ve Tem. San. Tic. Ltd. Sti farafindan verildigi, davacinan teLifinin ise en avantajly 8.telif oldufu gorilnektedir

Davac Gok-Er Tasimacalak Sunr Ticaret fth. Inr. San. ve Tic
$ti.nin anilan iddialar kapsaminda incelennesine yonelik basvurusunun davali idare tarafindan soz konusu kisim icin yalmzca ihalenin uhdesine birakildigy istekli ile ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif

Somut olayda, ihalenin 11.kusmy Lcin ekononik acidan en avantajly tekLifin Giray Turz Paz. ve Tic

Gavacs sarafandan bu Kisim icin an svoniafLs 3. tekLiti voren Sayram Dogan Tur. Sey. Cude. Tem: Tes. Teks. Hed. Hah g, fot. 11
sahibi isteklinin incelendiai, Bayram Dogan sirketi hakkinda ise herhangi bir degerlendirme yapilradig: gordinektedir

By durusda; yukarada anilan nevzuat hikinlerine gore, Kanu thale Kurunu itirazen sikayet Gzerine yapacagl incelenede itiraz edilen islemler bakumndan esit nuamele ilkesinin iMlal edilip edilmedigini, bu konuda herhangi bir talep olmasa dahi incelenesi gerektigi acaktur

Esit nuanele ilkest; ihale dokimanin hazirlanmasy asamasindan baslayarak, tekliflerin alimasi, deferlendirilnesi, ihalenin karara baglannasy ve sozlesmenin inzalannasy asanalarinin tanaminy kapsayacak bicinde hikimlerini icra eder.
Bu cergevede; ihale dokimaninda, bir kisim isteklilere avantaj sajlayan veya diger bir kisan isteklilerin ihaleye katilmalarim engelleyen ya da teb verilenez tenecek belgeler ile bu belgelerin taginas: gereken yeterlik kriterleri ve ihale konusu isi tammlayan teknik sartnase
lary isin geregine uygun bicinde, objektif Slcitlere gare tespit edilir.
Tekliflerin alinmasy, acilnasy, degerlendirilnesi ve ihalenin karara baglannasy sirecinde de, ayni duruada olan tin isteklilere esit imkan ve firsatlarin saglannasi, Kanunda ongorilen idari yaptirislarin esit ve adil biginde uygulannasi, yapilan degerlendirmelerin ve kullanilan takdirlerin objektif olcitlere dayannasa gereknek
Grnegin; asir dusik teklif sorgulama sirecinde ayn nitelikli aciklanalarda bulunan isteklileri farkll deferlendirmeye tabi tutnak, ayni belge veya bilgi eksikLigi bulunan isteklilerden bazilary bu sebeple dederlendirme disy barakilirken bir kismna bu yonde islen yapranak, ayni veya benzer nitelikli bilgi eksiklikleri bulunan isteklilerin
bir kasmina tananlama farsats verilirken digerlerine vermenek, isteklilere asira disuk teklife ilgili aciklana veya bilgi tamamlana icin verilen sireleri farkly belirlenek gibi esitligi ve tarafsizligy bozan davranislar soz konusu ilkeye aykirilik teskil edecektis

maddesi hen de Inalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yonetneligin 18. maddesi uyarinca Kanu Ihale Kurusu kendisine yapilan itirazen sikayet basvurulariyla ilgili olarak, sikayet konularl disinda, itiraz edilen islealer bakimindan idarece esit nuamele ilkesinin ihlal edilip edilmedigi yoninden de inceleme yapmak
ancak davaly idare tarafindan anilan sirketin ihalenin uhdesine birakildid istekli ile ekonomik acadan en avantajly ikinci teklif sahibi olmadigindan bahisle inceleme yapilmadid:

Hem 4734 say1la Kanunun 56.

2orundadar. Uyusnazlikta; davaca sirket tarafindan, Bayran Dogan sirketi hakkinda belirtilen iddialar yoninden inceleme yapilmasy talebinde bulunuldudu,

anlasildxgundan, bu yéniyle Kamu Thale Kurulu kararinin bu kismunda hukuka uyarlik gorilmenistir.

Davacinin dava konusu ihalenin 17.kismina yonelik iddialarinin incelennesinden; Sonut olayda, ihalenin 17. kism igin ekonomik agidan en avantajli teklifin Wirzemehnet Aktas tarafindan, ekononik acidan en avantaily ikinci teklifin, Oz-Keplanlar Tas. Tem. fns. Turz. Ith. fhr. San. Tic. Ltd. Sti. tarafandan verildigi, davacinin teklifinin ise

n avantajl 6.teklif oldugu goriilnektedir

Davaca tarafindan bu kisin icin ekonomik agidan en avantajly teklifi veren Mirzemehwet Aktas basta olmak Uzere tin isteklilerin anilan iddialar kapsaminda incelenmesine yonelik basvurusunun davaly idare tarafindan incelenesi neticesinde Mirzemenet Aktas'in is deneyin belgesinin ihale konusu is veya benzer is tanimina uygun olnamasi sebebiyle
teklitinin 17'nci kisin yoninden degerlendirne disa birakilnasina karar verildigi, amilan kisi tarafindan bu isleme kars: acilan davanin da Ankara 9.idare Mahkemesinin 24/62/2021 tarih ve E:2021/233, K:2621/382 sayils karariyla reddine karar verildigi gorilmektedir. 56z konusu kisim igin ekonomik acidan en avantajlr ikinci teklifin, 0z-
Kaplanlar Tas. Ten. Ins. Turz. Ith. fhr. San. Tic. Ltd. Sti. Igin oputan deferlentiroede e feterlik Bilgilers Toblosnie 1 face oilgilerine iliskn bolind toplon ciropo o yeterik deferlendirmesinde esas slammasy, ssteren yxitarn belireaenest, oraklar oic bilgiler solninde herhargt bir beyann yer olsndss v 35 dereyin

birakilmasina karar verildigi, diger istekliler hakkinda ise herhangi bir deferlendirme yapilnadaga odrilnekis

Tgesinin ihate kon. ir.
Turz. Ith. fhr. San. Tic. Ltd. Sti.'nin tekliflerinin degerlendirne dis: birakildifs gbralaiginden, dolayssiyla bu 2

i tanmina uygun olmanas: sebebiyle teklifinin 17°'nci kisin yoninden degerlendirne disy
50 duruda, davacioin Llerd sOrdlgD hususlarin dovals darece degerlondiriinesinden; honomik acidan on avntoTLs teKLLf sanibl Hirsemehnet AKEas 1o Skonomdk acudan en avontal s sKInci tOKLLY Sahibl Or-Kaplanlor Tas
KU acasindan dava konusu islenin bu kisminda hukuka aykiralik, difer istekliler hakkinda degerlendirme yapilnanasina yonelik kisminda ise hukuka uyarlik gorilmemistir
Davacinin dava konusu ihalenin 13.kismina yonelik iddialarinin incelenmesinder
Somut olayda, ihalenin 13.kism igin ekonomik agidan en avantajli teklifin Adiyaman Firat-Cetinogly Oto. Mak. ve Taah. fns. Mad. Pet. Urin. San. Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliga tarafindan, ekononik acidan en avantajli ikinci teklifin, Isil Tos. Turz
Kisin icin sonuncu teklif oldugu gorilmektedir.

Davac tarafindan bu Kisis igin ekononik agidan en avantajli teklifi veren Adiyaman Firat-Getinoglu Oto. Nak. ve Taah. fns. Mad. Pet. Urin. San. Tic. Ltd. Sti. Iy Ortaklaga basta olnak Gzere tom isteklilerin anilan iddialar fapsomnda ncelemesine yonlik bagvurusunun davals idare tarafindan dncelemnes neticesinde; ekononik asdan o
en. tns. Tic. i ererLk Blilert Tblosrgo rtakars o Bilgter s sirtet artenun s yer lesnes sebebyle Seliriin 1310 oo yoruren Karar verild usu kasm dcin ekonomik acidan en avantajly teklifi

Veren Kyanon Firat-Gotinodl oto. Nak. ve Tash. Ins. Mad. Fot. Drin. San. Tic. Ltd. StL: 15 OHtaKLAGL cin yopitan degertandircde 1se; dovacanan Ldbialaramn raddine korar veriLOLEL, igor 15tekLiler hakkunda 156 hornangh bLr degerlendirme yapilnadits Soriinekte

Tem. Yen. fns. Tic. Ltd. Sti. tarafindan verildigi, davacimn teklifinin ise 11 teklif verilen

avantajlu ikinci teklifin, Isal Tas
1lan dstekliler tarafindan e-teklif kspsaminda beyan edilen belgeler ile sunulan belgeler arasinda tarih ve says bilgilerinin uyunlu olmadidina yonelik iddianin incelennesinden;
4734 soy11 Koms Thale Kamnunun “Hhstelere yinelik bapwurulor® basLikLs 54 massesinn DLrincL f1hassrds, els sirecindens MMLKS sykars S31Eh viya oyLomLer nedeny L D1 bk oybure ey S3rora loatsbums veys 2orora u3ioaosimin AUNCenl oLdubun 45ts sden aday veya {stekLL 1le fstel olabilecekler, Kann'da belirtilen sekil ve usul
allarina uygun olnak sartiyla sikiyet ve itirazen sikdyet basvurusunda bulunabilecekleri; ayny maddenin dordinc fikrasima (d) bendinde, basvurunun konusu, sebepleri ve dayandig delillerin dilekcelerde gosterilmesi gerektigi; “Kuruma itirazen sikyet basvurusu” baslikly 56. maddesinin Lkinci fikrasinda, Kurum'un itirazen sikayet
asvurularin basvuru sahibinin iddialara ile idarenin sikiyet Gzerine aldigs kararda belirlenen hususlar ve itiraz edilen islemler bakimundan esit muanele ilkesinin inlal edilip edilnedigi acilarindan inceleyecedi kurala baglanmstir
5 +* kuralana yer verilnistir.

Thalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yonetneligin “Basvurularan sekil unsurlara” baslakls 8. maddesinin onuncu fikrasinda, “Idarenin sikiyet uzerine aldigi kararda belirtilen hususlar haris, sikiyet basvurusunda belirtilneyen hususlar itirazen sikéyet basvurusuna konu edilemez.” kural
2577 say1la 1dari Yargilana Usuli Kanunu’nun 7. maddesinin dordinci fikrasinda, “ Dizenleyici islemin iptal edilmenis olmasi, bu dizenlencye dayaly islemin iptaline engel olnaz.” kurali yer almakta olup, bu kuralla idari yargl mercilerine, bireysel islemlerin yargisal denetininde bu islenlerin dayanagl ikincil nitelikteki dizenleyici
islenlert ihnal etme yetkisi taninmistir. Bu kapsanda, 4734 sayili Kanun'un 56. maddesinin ikinci fikrasin: daraltmasi nedeniyle, dayanagi kanuna aykira olan halelere Yanelik Basvurular Hakkinda Yonetmeligin 8. maddesinin onuncu fakrasinin ihaal edilerck Kanun'un 56. maddesinin ikinci fikrasi gercevesinde incelese yapilmasi gereknektedir.
4734 sayala Kanun’un 56. naddesinin lafzandan, basvuru sahibinin iddialarindan sadece sikéyette yer alan iddialarin anlasilanayacagi, anilan Kanun'da boyle bir sinirlama yapilmadigy, Kenu Thale Kurulu tarafindan basvuru sahibinin itirazen sikiyet basvurusundaki iddialarinin, sikiyet asamasinda one sirilip sirilnedigine bakilmaksizin
incelenmess erektsgi anlasulnaktatur. G itibarls, davace sirketin sikdyet basvurusunn eddi Lasrine, 4736 sayils Kanur'da GngoraLen seki v usul Kurallarun tygn olarak itiracen sikiyet basurusunds bULunduQu snLogLdgindan, Stirazen gikéyet sganasinda davact sirketin, 11,13 ve 17 Ksinlarands anlan fstekller tarafundan e-teklit
Kapsamanda beyan edilen belgeler ile sunulan belgeler arasinda tarin ve sayi bilgilerinin uyumly olnadigina yanelik iddialarin esastan degerlendirilnesi gerekirken sekil ydninden reddine dair dava konusu islemin bu kisminda hukuka uyarlik gorilnemistir
ekin (8 bLiminderd astepn 1Lghin bentar nir cyusmeELokes Donistey 13.Deiresnin 23/OLREEL Serih ve ELSER/ 255, KVSOTL/S63 smyils Karar o b dogrultudadar.

Sonug olarak; dava konusu islemin;

Uiskin basvurusunun jonelik Kasminda hukuka uyarlik gorolnenistir

halenin 11.kism icin teklif veren Bayran Dogan sirketinin teklifinin yukarida sayilan iddialar yonund
for. San. Tic, L1a. $ti. Gisindaki tekLirlerin incetenacsine yonelik iddiatorinn Gederiendiriieencsine 1Liskin kusninda nukuka yarizk,

L1
I1-a-halenin 17.kismunn; Mirzemehnet Aktas ile Oz-Kaplanlar Tas. Tem. Ins
Anilan 2 teklife yonelik iddialar yoninden yapilan degerlendirmeye iliskin kisminda hukuka aykirilik bulunmamstar
Nak. ve Tash. Ins. Mad. Pet. Urin. San. Tic. Ltd. $ti. 15 Ortaklag: yoninden ileri sirilen iddialarin reddine ve ekonomik aidan en avantajli ikinci teklif sahibi Tsil Tas. Turz. Tem. Yem. Ins. Tic. Ltd. $ti.’ye yonelik yapilan dederlendirmeye iliskin kisminda hukuka

aykanitk,
b-Bu istekliler disindaki tekliflerin incelenmesine yonelik iddialarinin degerlendirilnenesine iliskin kisminda hukuka wyarlik gorilnenistir.
(B) bolumine iLiskin iddia yonunden dederlendirilnene yapilnarasina iliskin kisminda hukuka uyarlik gorGlnemistir
Agaklanan nedenlerle; dava konusu islemin yukarida belirtilen T,IT (a), IT1(b) ve IV. bolunine iliskin kismnin iptaline, IL(b), TIL(a) bolonine yonelik kismnin ise reddine.” karar verilmistir.

IIT-a-Thalenin 13.kismnin; teklif veren Adiyanan Firat-Getinoglu Oto

hkee baglanmastar.

Anayasa’nin 138" inci maddesinin dbrdincd fikrasinda, yasana ve yirltme organlary ile idarenin mahkene kararlarina uymak zorunda oldudu, bu organlar ve idarenin mahkese kararlarini hicbir suretle ve bunlaran yerine

Ayrica, 2577 sayily 1dari Yargilana Usuli Kanunu'nun 26'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkenelerin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikneksizin islen tesis etneye veya eylende bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gecemeyecedi
kim altina alnmst.
Anitan kararin icaplarina gore Kamu Thale Kurulunca islem tesis edilnesi gereknektedir
Agiklanan nedenlerle, 4734 sayily Kanun'un 65inci maddesi uyarinca bu kararin tebliy edildigi veya teblig edilnis sayildaga tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara ldare Mahkemelerinde dava yolu aik olmak izere,
1- Kanu Thale Kurulunun 20.01.2021 tarinli ve 2021/U.TT-140 sayila kararanin 7'nci iddiasy ile ilgili kismimn iptaline,
2. Anilan Mankene kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 20.01.2621 tarihli ve 2621/UN.11-140 sayrla Kurul kararinin 7'nci idgiasinin 11, 13 ve 17°nci kasamlar yaninden esasinin incelensesine gecilnesine,

3) thalenin 11, 13 ve 17°nci kisinlarinda ihale zerinde birakilan istekli ve ekononik aidan en avantajls ikinci teklif sshibi istekli disindaki diger isteklilerin tekliflerinin esasinin yeniden incelenmesine,

Oybirligh ile karar verildi




