idarenin “Ihale Sonuc Karari
Tebl1ig1i” adli bildiriminde
yer alan 1fadelerin birlikte
degerlendirilmesi

idarenin “Ihale Sonuc¢ Karari
Tebl1ig1i” adli bildiriminde
yver alan i1fadelerin birlikte
degerlendirilmesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Akdeniz Belediye Baskanlig1 Fen Isleri
Mudirliagu tarafindan 05.08.2020 tarihinde acik ihale usull ile
gerceklestirilen “25 Adet Cok Amacli Spor Alani, 3 Adet
Sentetik Cim Yluzeyli Mini Futbol Sahasi ve Mustemilati, 1 Adet
Dogal Yiizeyli Cim Sahasi ve Mistemilati Ile 2 Adet Sentetik
Cim Yuzeyli Futbol Sahasi ve Miustemilatlari” ihalesine iliskin
olarak Hi-Ka Nak. 1Ins. Taah. Mad. Tur. Pet. Ur. 1Ith. Ihr.
San. ve Tic. Ltd. $S$ti. tarafindan 15.10.2020 tarih
ve 45944 sayi ile Kurum kayitlarina alinan 15.10.2020 tarihli
dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2020/1608 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.


https://www.ihaledanismani.com/ihale-45/
https://www.ihaledanismani.com/ihale-45/
https://www.ihaledanismani.com/ihale-45/
https://www.ihaledanismani.com/ihale-45/

KARAR:

Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikdyet dilekcesinde dzetle, 30.09.2020 tarihli ve
2020/UY.I-1612 sayili Kurul kararindan anlasilacagi Uzere,
ihale izerinde birakilan Is Ortakligi’nin pilot ortag:
tarafindan ortaklarini belirten son durumu gosterir Ticaret
Sicil Gazetesi ve bu hususlari gosteren belgelerin teklif
dosyasinda sunulmadigi belirtilerek dizeltici islem karari
alindigi, ancak ihaleyi gerceklestiren idarenin ise duzeltici
islem kararina uymayarak, kararda eksik oldugu belirtilen
belgelerin Is Ortakligi’nin teklif dosyasinda yer aldigi ancak
asil belge olmasi sebebiyle sadece sehven Kurum'a
gonderilmedigi ve unutuldugu belirterek s6z konusu Kurul
kararinin idarece uygulanmadigi, ihale komisyonunun yapmis
oldugu bu islemin ihalelerin seffaflik ilkesine aykiri
distigl, ayrica s6z konusu idari islemin cezai anlamda sug
teskil ettigi, sonuc¢ olarak idarenin icra ettigi bu islemin
hukuksuz ve usulsiz bir islem oldugu ve bu durumun gérevi
kotliye kullanma sucunu olusturdugu ve ayrica anilan Kurul
kararinda belirtilen hususlarda ivedilikle islem tesis
edilmesi gerektigi iddiasina yer verilmistir.

Basvuru sahibinin iddiasinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Temel ilkeler” baslikl:i
5’'inci maddesinin birinci fikrasinda “ Idareler, bu Kanuna
gore yapilacak ihalelerde; saydamligi, rekabeti, esit
muameleyi, glivenirligi, gizliligi, kamuoyu denetimini,
ihtiyaclarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve
kaynaklarin verimli kullanilmasini saglamakla sorumludur.”



hakma,

Bahsi gecen Kanun’un “Ihale islem dosyasi” baslikli 7’nci
maddesinde “Ihalesi yapilacak her is icin bir islem dosyasi
dizenlenir. Bu dosyada ihale yetkilisinden alinan onay belgesi
ve eki yaklasik maliyete iliskin hesap cetveli, ihale
dokimani, ilan metinleri, adaylar veya istekliler tarafindan
sunulan basvurular veya teklifler ve diger belgeler, ihale
komisyonu tutanak ve kararlari gibi ihale slreci ile ilgili
batun belgeler bulunur.” hiakma,

Ayni Kanun’un “Tekliflerin degerlendirilmesi” baslikli 37'nci
maddesinde “Ihale komisyonunun talebi (izerine idare
tekliflerin incelenmesi, karsilastirilmasi ve
degerlendirilmesinde yararlanmak lUzere net olmayan hususlarla
ilgili isteklilerden yazili olarak tekliflerini acgiklamalarini
isteyebilir. Ancak bu aciklama, hicbir sekilde teklif
fiyatinda degisiklik yapilmasi veya ihale dokimaninda yer alan
sartlara uygun olmayan tekliflerin uygun hale getirilmesi
amaciyla istenilmez ve yapilmaz.

Tekliflerin degerlendirilmesinde, ©Oncelikle belgeleri eksik
oldugu veya teklif mektubu ile gecici teminati usuline uygun
olmadigi 36 nci maddeye gore ilk oturumda tespit edilen
isteklilerin tekliflerinin degerlendirme disi birakilmasina
karar verilir. Ancak, teklifin esasini degistirecek nitelikte
olmamasi kaydiyla, belgelerde bilgi eksikligi bulunmasi
halinde idarece belirlenen siurede isteklilerden bu eksik
bilgilerin tamamlanmasi yazili olarak istenir. Belirlenen
sirede bilgileri tamamlamayan istekliler degerlendirme disi
birakilir ve gecici teminatlari gelir kaydedilir. Bu ilk
degerlendirme ve islemler sonucunda belgeleri eksiksiz ve
teklif mektubu ile gecici teminati wusuline uygun olan



isteklilerin tekliflerinin ayrintili degerlendirilmesine
gecilir. Bu asamada, isteklilerin ihale konusu isi yapabilme
kapasitelerini belirleyen yeterlik kriterlerine ve tekliflerin
ihale dokimaninda belirtilen sartlara uygun olup olmadigi ile
birim fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata bulunup

bulunmadigi incelenir. Uygun olmadigi belirlenen isteklilerin
teklifleri ile birim fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata
bulunan teklifler degerlendirme disi birakilir.” hikmu,

Anilan Kanun'un “Kuruma itirazen sikayet basvurusu” baslikli
56'nc1 maddesinde “...Idareler hukuki durumda degisiklik
yaratan Kurul kararlarinin gerektirdigi islemleri ivedilikle
yerine getirmek zorundadir.” huakmu,

Anilan Kanun'un “Yargisal inceleme” baslikli 57’'nci
maddesinde “Mahkemelerinde dava konusu edilebilir ve bu
davalar oncelikle goralur.” hakma,

Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yénetmelik’in
“Kararlarin uygulanmasi” baslikli 23’uUncu maddesinde “(1)
Idare, hukuki durumda degisiklik yaratan Kurul kararlarinin
gerektirdigi islemleri ivedilikle yerine getirmek zorundadair.

Hukuki durumda degisiklik yaratan Kurul kararlarinin eksik
veya yanlis uygulandigini iddia eden ilgililer bu hususa
iliskin basvuruyu itirazen sikayet basvurusu olarak dogrudan
Kuruma yaparlar.

Kurul tarafindan alinan kararlarin hic¢ uygulanmamasi halinde
dogrudan Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda
bulunulabilir. ” hukmu yer almaktadair.



Basvuruya konu ihalenin “25 Adet Cok Amacli Spor Alani, 3 Adet
Sentetik Cim yuzeyli Mini Futbol Sahasi ve mustemilati, 1 Adet
Dogal ylzeyli Cim Sahasi ve mistemilati ile 2 Adet Sentetik
Cim Ylzeyli Futbol Sahasi ve Mistemilatlari” isi olduqu,
anilan ihalede 13 adet ihale dokimani indirildigi ve iki
isteklinin ihaleye teklif verdi§i, yukarida aktarilan Idari
Sartname’nin 35’'inci maddesi g0z onunde bulundurularak,
ekonomik ac¢idan en avantajli teklif sahibinin Bahar-Su Insaat
Taah. San. Tic. Ltd. Sti. — Uyak Yapi Taah. Ins. Elektrik
Elektronik Bilgi. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliga,
ekonomik acidan en avantajli ikinci teklifin ise basvuru
sahibi Hi-Ka Nakliye 1Ins. Taahhiit Madencilik Tur. Petrol
Urinleri Ith. Ihr. San. ve Tic. Ltd. Sti. olarak belirlendigi
anlasilmistir.

Bu durum uUzerine, basvuru sahibi 04.09.2020 tarihinde Kurum’a
itirazen sikayet basvurusunda bulunmus olup, Kurum tarafindan
alinan 30.09.2020 tarihli ve 2020/UY.I-1612 sayili kararda
“.Buna gbére yapilan incelemede, Bahar-Su Insaat Taah. San.
Tic. Ltd. Sti. — Uyak Yapi Taah. Ins. Elektrik Elektronik
Bilgi. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin pilot ortagi
Bahar-Su Insaat Taah. San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan
25.02.2010 tarihli ve 7509 sayili ve 16.04.2015 tarihli ve
8802 sayili Ticaret Sicil Gazetelerinin sunuldugu, sbéz konusu
gazetelerden sirket ortaklarinin Halit Elgin ve Isik Elgin
oldugunun anlasildigi, ancak “www.ticaretsicil.gov.tr”
adresinden yapilan sorgulamada; 04.09.2019 tarihli ve 9901
sayilil Ticaret Sicil Gazetesi’nin 840’'inci sayfasinda Isik
Elgin’in kendisine ait tum hisseleri diger ortak olan Halit
Elgin’e devrettiginin anlasildigi, sonu¢ olarak anilan Is
Ortakligi’'nin pilot ortagi tarafindan ortaklarini belirten son
durumu gosterir Ticaret Sicil Gazetesi ile bu hususlari
gosteren belgelerin teklif dosyasinda sunulmadigi goérdlmus
olup, basvuru sahibinin iddiasinin yerinde oldugu sonucuna
varilmistir.



http://www.ticaretsicil.gov.tr/

Sonu¢ olarak, yukarida mevzuata aykiriliklari belirtilen
islemlerin duzeltici 1islemle giderilebilecek nitelikte
islemler oldugu tespit edildiginden, Bahar-Su Insaat Taah.
San. Tic. Ltd. Sti. — Uyak Yapi Taah. Ins. Elektrik Elektronik
Bilgi. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi’nin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasi ve bu asamadan sonraki
islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesi
gerekmektedir..” seklinde karar verilmistir.

Slure¢ icerisinde, idare tarafindan isteklilere 13.10.2020
tarihinden EKAP lizerinden gonderilen “Ihale Sonuc Karari
Tebligi” adli belgede “.. Ihale komisyonumuzca konu ile ilgili
yapilan incelmelerde Kamu Ihale Kurulunun 25.10.2010 tarihli
ve 2010/DK. D-162 sayili kararinda;

“Genel olarak idari islem; kamu kurum ve Kkuruluslari
tarafindan kamu hukuku kurallari uyarinca tek tarafli olarak
tesis edilen ve re’sen uygulanabilir nitelikte olan hukuki
tasarruflar olup, yetki, sekil, neden, konu (sonu¢) ve amacg
unsurlarindan olusmaktadir. Bilindigi uUzere ihale silreci,
zincirleme idari islemlerden olusan bir surectir. Bu surecg
icerisinde bir idari islemin sonuc¢ unsuru kendisinden sonra
gelen idari islemin neden unsurunu olusturmaktadir. Bu surecte
herhangi bir idari islem sakatsa zincirleme olarak onu izleyen
biatun idari islemler de saglikli bicimde sonuc¢ dogurmazlar.

Bu cercevede, 4734 sayili Kanunun 4 Uncu maddesinde ihalenin,
bu Kanunda yazili usul ve sartlarla mal veya hizmet alimlari
ile yapim islerinin istekliler arasindan secilecek birisi
Uzerine birakildigini gosteren ve ihale yetkilisinin onayini
muteakip sozlesmenin imzalanmasi ile tamamlanan islemler
olarak tanimlandigi dikkate alindiginda, so6zlesme imzalanmadan
once sakat oldugu tespit edilen islemin, ihalenin bulundugu
asamaya gore duzeltilmesi, geri alinmasi, kaldirilmasi, bunlar



yapilamiyor ise ihalenin bulundugu asamaya goére Kanunun 16,
39, 40 ve 45 inci maddelerine gore ihale kararinin ve ihale
islemlerinin iptal edilebilecegi ortaya c¢ikmaktadir.

4734 sayili Kanuna gore, isteklilerin tekliflerinin 37 ve 38
inci maddelere gore degerlendirilmesi ve ekonomik ag¢idan en
avantajli teklifin belirlenmesinin ihale komisyonunun yetki ve
sorumlulugunda oldugu, ihale komisyonunun gerekc¢eli kararinin
belirlenmesinden sonra ihale yetkilisinin karar tarihini
izleyen en gec¢ bes is gunu icinde ihale kararini onaylamak
veya gerekcesini acikca belirtmek suretiyle iptal etmek
yetkisine sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu dogrultuda ihale
komisyonunca verilen ihale kararinin ihale yetkilisi acisindan
oneri niteliginde oldugu, 1ihale yetkilisince vyapilan
incelemelerde eksiklik veya hatalar bulundugu kanaatine
varilmasi durumunda, ihale kararinin iptal edebilecegi, 45
inci madde de yer verilen dizenlemeden ise hukuken hakli
sebeplerin bulunmasi halinde ihale yetkilisinin karari ile
sozlesme imzalamaktan imtina edilebilecegi anlasilmaktadir.”
hususlarinin belirtildigi tespit edilmistir.

Ihale komisyonumuzca ilk oturumda istekliler tarafindan
sunulan belgeler incelenmis olup, ekonomik ac¢idan en avantajli
teklif sahibi olarak belirlenen Bahar-Su Insaat Taah. San.
Tic. Ltd. Sti.- Uyak Yapi Taah. Ins. Elektrik Elektronik
Bilgi. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin sunmus oldugu
belgelerin tam ve eksiksiz oldugu tespit edilmistir.

Kamu Ihale Kurumunca itirazen sikayet basvurusu Uzerine
idaremizden 07/09/2020 tarih ve E.2020/13322 sayili yazi ile
bilgi ve belgeler talep ettigi, idaremizce kuruma 10/09/2020
tarih ve E-96581997-000-18321 sayili yazi ile Kamu Ihale
Kurumuna talep edilen bilgi ve belgeler gonderilmistir. Ancak,
yaptigimiz incelmelerde teklif zarfi icerisinde asli bulunan;
4 Eylul 2019 tarihli ve 9901 sayili ticari sicil gazetesinin
840. Sayfasinin Kamu Ihale Kurumu’na gonderilirken tim
belgelerin numaralandirildigi; fakat asil belge olmasi nedeni
ile sdz konusu ticari sicil gazatesinin numaralandirilmadigi



ve fotokopi gonderilirken numarali olmamasi nedeni ile sehven
eksik gonderildigi tespit edilmistir. Bu nedenle de isteklinin
teklifinin gecerli oldugu tespit edilmistir. Aksi yonde bir
islem tesis edilmesi halinde iki teklif arasindaki tutar
farkindan kaynakli KDV hari¢ 853.000,00 TL tutarinda bir fark
meydana gelecegi bununda kamu yararina uygun dismeyecegi
ortadadxr.

Sonuc olarak

Bu ihalede, ihale yetkilisinin karari ile, “25 Adet Cok Amacli
Spor Salonu,3 Adet Sentetik Cim Ylizeyli Mini Futbol Sahasi ve
Mistemilati,1 Adet Dogal Yiizeyli Cim Sahasi ve Mistemilati Ile
2 Adet Sentetik Cim YuUzeyli Futbol Sahasi Ve Mustemilatlari”
yapim isinin, uygun fiyati teklif eden BAHAR SU INS TAAH SAN
VE TIC LTD STI& UYAK YAPI TAAH INS ELK ELKTR BIL SAN VE TIC
LTD STI Is Ortakligi firmasinin lzerinde birakilmasina karar
verilmistir.” ifadelerine yer verilmek suretiyle ihalenin
yeniden ayni istekli Uzerinde birakilmasina karar verildigi
anlasilmaktadir.

Kurum tarafindan Akdeniz Belediyesi Fen Isleri Mudiirligine
gonderilen 07.09.2020 tarih ve E.2020/13322 sayili “Ihale
islem dosyasi” konulu belgede “..Kurumumuzca yurutilmekte olan
incelemeye esas olmak Uzere yukarida belirtilen ihaleye
iliskin olarak, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’'nun 7’nci
maddesi ile ilgili Uygulama Yoénetmeliklerinde (Yapim Isleri
Ihaleleri Uygulama Yoénetmeliginin 21’inci maddesi) tarifi
yapilan ihale islem dosyasindaki butun bilgi ve belgelere
ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ihale islem dosyasindaki bitin bilgi ve belgelerin, madde
sirasina uygun olarak, kendi iginde tarih sirasina gore
dosyalanmis ve aslina uygun oldugu idarenizce onaylanmis
orneklerinin her sayfasi numaralandirilarak bir dizi
pusulasina baglanmak suretiyle, 4734 sayili Kanun’un 53’Unci



maddesi (b) bendinin “Kurum, go0revlerinin yerine
getirilmesinde resmi ve 0zel butdn kurum, kurulus ve
kisilerden belge, bilgi ve go6rus isteyebilir. Belge, bilgi ve
goruslerin istenilen slre icinde verilmesi zorunludur” hukmu
geregince en gec¢ U¢ (3) is gunli icinde Kurumumuza gonderilmesi
gerekmektedir.

Basvuruya iliskin 1inceleme ve karar alma asamalarinda,
tarafinizca gonderilecek olan bilgi ve belgeler esas
alinacagindan, Kurumumuza gonderilmesi gereken ancak herhangi
bir gerekce ile gonderilmeyen belgelerin yok kabul edilecegi,
yukarida sayilan belgelerin suresinde gonderilmemesi halinde
ise itirazen sikayet dilekcesinde belirtilen iddialar esas
alinarak degerlendirme yapilacagi hususunda bilgileri ve
geregini rica ederim.” seklinde ifadelerin yer aldigi
gorulmustur.

Yukarida aktarilan Kurul kararinda, ihale islem dosyas1i
talebine istinaden idare tarafindan gonderilen belgeler ile
sinirli olarak yapilan inceleme neticesinde, Bahar-Su Insaat
Taah. San. Tic. Ltd. Sti. — Uyak Yapi Taah. Ins. Elektrik
Elektronik Bilgi. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi’nain
pilot ortagi tarafindan ortaklarini belirten son durumu
gosterir Ticaret Sicil Gazetesi ile bu hususlari goOsteren
belgelerin teklif dosyasinda sunulmadiginin anlasilmasi
uzerine, anilan isteklinin teklifinin degerlendirme disi
birakilmasi gerektigine karar verildigi,

Bu karar UuUzerine idare tarafindan isteklilere gonderilen
bildirim yazisindan, idarenin Bahar-Su Insaat Taah. San. Tic.
Ltd. Sti. — Uyak Yapi Taah. Ins. Elektrik Elektronik Bilgi.
San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi’nin teklif dosyasinda yer
alan ve son ortaklik durumu gosterir belgenin asil olmasi



sebebiyle Kuruma gdénderilmedigi, ayrica asil belge olmasi
nedeni 1ile s0z konusu Ticaret Sicil Gazetesi’nin
numaralandirilmadigi ve fotokopi gdnderilirken numarali
olmamasi nedeni ile sehven eksik gonderildigi, ayrica idarenin
13.10.2020 tarihli kararinda, Kamu Ihale Kurulunun 25.10.2010
tarihli ve 2010/DK. D-162 sayili kararina atifta bulunularak
islem tesis edildigi gorulmustir.

Kanun’un “Tekliflerin degerlendirilmesi” baslikli 37’'nci
maddesinden, teklifin esasini degistirecek nitelikte olmamasi
kaydiyla, belgelerde bilgi eksikligi bulunmasi halinde idarece
belirlenen surede isteklilerden bu eksik bilgilerin
tamamlanmasinin yazili olarak istenecegi, belirlenen silrede
bilgileri tamamlamayan isteklilerin degerlendirme disi
birakilacagi, bu ilk degerlendirme ve islemler sonucunda
belgeleri eksiksiz ve wusulune uygun olan isteklilerin
tekliflerinin ayraintili degerlendirilmesine gec¢ilecegi, bu
asamada tekliflerin ihale dokumaninda belirtilen sartlara
uygun olup olmadiginin incelenecegi, uygun olmadigi belirlenen
isteklilerin tekliflerinin degerlendirme disi birakilacagi
anlasilmaktadir.

Kurum tarafindan yapilan incelemeler, kamu ihale mevzuati
sinirlari cercevesinde isteklilerin ve idarelerin hak ve
menfaatlerini go0zeterek ylurutulmektedir. Bu itibarla,
idarelerin kamu ihale mevzuatina uygun hareket etmesi, ihale
sirecinin saglikli neticelenmesi sonucunu dogurmakta,
ozellikle de ihale islem dosyalari da so0z konusu slurecin
mevzuata uygun bir sekilde ylrutmesinde onemli bir goreve
sahip olmaktadir. Yukarida bahsi gecen Kanun’un 7’nci
maddesinde, ihale islem dosyasinin tanimi yapilmakta ve s0z
konusu dosya iceriginde, istekliler tarafindan sunulan
basvurular veya teklifler ve diger belgelerin eksiksiz ve tam
olarak bulunmasinin zorunlu oldugu anlasilmaktadir.



Dolayisiyla s0z konusu belgelerin idarece muhafazasinin
zorunlu oldugu anlasilmakta olup, Kurum tarafindan yapilan
incelemelerde ise idareler tarafindan gonderilen ihale islem
dosyasindaki belgeler dikkate alinacagindan, idarelere
gonderilen ihale islem dosyasi isteme yazisinda yer verilen
hususlarin idarelerce dikkate alinarak, ihale islem dosyasinda
yer alan butun belgelerin tam ve eksiksiz olarak gonderilmesi
gerekmektedir. Ayrica Kurum’un ihale islem dosyasi isteme
yaz1isl iceriginde, ihale islem dosyasindaki bitiun bilgi ve
belgelerin “asli1” yerine, aslina uygun oldugunun idarece
onaylanmis Orneklerinin istenildigi acik sekilde
belirtilmektedir.

Bu cercevede, basvuruya konu ihalede idarece 07.09.2020 tarih
ve E.2020/13322 sayili “Ihale islem dosyasi” konulu yazida yer
verilen hususlar dikkate alinarak ihale islem dosyasi
gonderilmesi gerektigi, bahse konu Kurul kararinda, bu talep
yazisl Uzerine idarece gonderilen belgeler uUzerinden Bahar-Su
Insaat Taah. San. Tic. Ltd. Sti. — Uyak Yapi Taah. Ins.
Elektrik Elektronik Bilgi. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is
Ortakligi’na yonelik iddialarin incelenerek karar verildigi,
dolayisiyla Kurum’a gonderilen ihale islem dosyasi iceriginde
idare tarafindan goénderilmeyen ve/veya sehven unutuldugu ifade
edilen belge/belgeler Ulzerinden herhangi bir degerlendirme
yapilmasinin mimkin olmadigi degerlendirilmektedir.

Yukarida aktarilan mevzuat hikimleri ile idarenin “Ihale Sonuc
Karari Tebligi” adli bildiriminde yer alan ifadelerin birlikte
dederlendirilmesi neticesinde, idarenin anilan 1Is
Ortakligi’'nin ihale islem dosyasinda yer alan son ortaklik
durumunu goésterir nitelikteki belgenin “asil” belge olmasi
nedeniyle godnderilmemesindeki sorumlulugun kendisine ait



oldugu, teklif dosyasinda sunulan tek “asil” niteligindeki
belgenin ticaret sicil gazetesi olmadigi, gecici teminat
mektubu, teklif mektubu, teklif cetveli, bilanco-ciro
belgeleri gibi belgelerin de “asil” olarak teklif dosyasinda
sunulmasi gerektigi, buna karsin idare tarafindan “asil”
olmasi nedeniyle gonderilmedigi ifade edilen ticaret sicil
gazeteleri disindaki so6z konusu “asil” belgelerin aslina
uygunlugu onaylanmis suretlerinin ihale islem dosyasinda
gonderildigi, bu nedenle idarece kullanilan “ asil belge
olmasi nedeni 1ile s0z konusu ticari sicil gazetesinin
numaralandirilmadigi ve fotokopi gdnderilirken numarali
olmamasi nedeni ile sehven eksik godnderildigi tespit
edilmistir” seklindeki gerekcenin dayanaktan yoksun oldugu,
kaldi ki s6z konusu belge veya belgelerin anilan istekli
tarafindan sunulan teklif dosyasinda ya da idarece hazirlanan
ihale islem dosyasinda yer aldigina iliskin net bir tespitin
de yapilamadigi anlasilmis olup, idarenin tesis ettigi islemin
mevzuata aykiri oldugu sonucuna varilmistar.

Kanun’un “Kuruma itirazen sikayet basvurusu” baslikli 56'nci
maddesinde idarelerin hukuki durumda degisiklik yaratan Kurul
kararlarinin gerektirdigi islemleri ivedilikle yerine getirmek
zorunda oldugu hikme baglanmistir. Buna gbére idarelerin Kurul
kararlarinin gereklerini gecikmeksizin yerine getirmeleri
gerektigi, Kurul kararlarini etkisiz birakacak sekilde veya
karar gerekcesine aykiri islem tesis edilemeyecegi aciktair.

30.09.2020 tarihli ve 2020/UY.I-1612 sayili Kurul kararinin
hukuki durumda degisiklik yaratan bir Kurul karari oldugu, bu
cercevede Kamu Ihale Kanunu'nun yukarida yer verilen 56’'nci
maddesi geregince hukuki durumda degisiklik yaratan Kurul
kararlarinin gerektirdigi islemleri idarelerin ivedilikle
yerine getirmesinin zorunlu oldugu, bu sebeple anilan Kurul
kararinin gereginin idare tarafindan yerine getirilmesi



gerektigi anlasilmaktadir.

Ancak, 1idare tarafindan goOonderilmeyen ve/veya sehven
unutuldugu ifade edilen belge/belgelerin istekli tarafindan
sunulan teklif dosyasinda ya da idarece hazirlanan ihale islem
dosyasinda yer aldigina iliskin net bir tespitin yapilamadigi,
dolayisiyla idarenin icra ettigi ihale islemlerinin séz
konusu Kanun’un temel ilkelerinden “glvenirlik” ilkesine
aykirilik olusturdugu, bu nedenle gelinen asama itibari ile
ihale islemlerine devam edilemeyecegi degerlendirildiginden,
ihalenin iptaline karar verilmesi gerektigi sonucuna
varilmistair.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigr tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

Anilan Kanun’un 54’Uncu maddesinin onbirinci fikrasinin (a)
bendi geregince ihalenin iptaline, Oybirligi ile karar
verildi.

Toplanti No |: 2020/051
Gundem No : 59

Karar Tarihi|: 11.11.2020
Karar No : 2020/UY.I-1853




