ihalede s6z konusu belgenin
sozlesme 1imzalanmadan oOnce
yiklenici sifatini haiz
olmayan basvuru sahibi

tarafindan yeterlik bilgileri
tablosunda beyan edilmemesi

nedeniyle teklifinin
degerlendirme disi
birakildiga, sozlesme

imzalamadigi 1cin henuz
yiklenici sifatini haiz
olmayan basvuru idarece bahse
konu belgelerin so6zlesme
imzalanmadan once diger bir
ifadeyle 1stekli sifatina
haizken teklifi kapsaminda
yeterlik bilgileri tablosunda
beyan edilmesinin
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istenilmesinin uygun
olmadigi, 1idare tarafindan
bahse konu belgenin anilan
istekli tarafindan yeterlik
bilgileri tablosunda beyan
edilmemesi nedeniyle so6z
konusu 1isteklinin teklifinin
degerlendirme disi
birakilmasinin yerinde
olmadigi hk
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degerlendirme disi
birakildigai, sozlesme
imzalamadigi 1¢in henuz
yiklenici sifatini haiz
olmayan basvuru idarece bahse
konu belgelerin sozlesme
imzalanmadan Once diger bir
ifadeyle 1istekli sifatina
haizken teklifi kapsaminda
yeterlik bilgileri tablosunda
beyan edilmesinin
istenilmesinin uygun
olmadigi, 1idare tarafindan
bahse konu belgenin anilan
istekli tarafindan yeterlik
bilgileri tablosunda beyan
edilmemesli nedeniyle soOz
konusu 1isteklinin teklifinin



degerlendirme disi
birakilmasinin yerinde
olmadigi hk

4734 sayili Kanun’un “Tanimlar” baslikli 4’0dncdu
maddesinde “..Istekli: Mal veya hizmet alimlari ile yapim
islerinin ihalesine teklif veren tedarikc¢i, hizmet sunucusu
veya yapim muteahhidini,

Yiklenici: Uzerine ihale yapilan ve sdzlesme imzalanan
istekliyi, .. ifade eder” hukmu,

Mal Alim1i Ihaleleri Uygulama Yoénetmeligi’nin “Istenecek
belgeler” baslikli 27'nci maddesinin birinci fikrasinin (1)
bendinde “Ihaleye katilimda yeterlik belgesi olarak
taahhlUtname istenemez.” hukmd yer almaktadair.

Bahse konu ihalenin A Grubu kismina ait Teknik Sartname’nin
“C. Taahhutler” baslikli bolumuntun “1. Garanti Sartlarir”
baslikli kisminin 1.4’Uncu maddesinde “Aracin komple karoseri
ve karoseri parcalarinin (sasi ve iskeleti) perforasyon
garantisi 10 yil olacaktir. Yuklenici 10 yillik bu garanti
icin teklifinde taahhltname verecektir. Garanti icerisinde
olan parcalarda perforasyon oldugu takdirde Yuklenici perfore
olmus parcayi onarmakla veya degistirmekle mukelleftir. Arac
batinliuginid bozmadan degistirilmesi veya tamiri mimkin olmayan
durumlarda Yuklenici araci vyenisi 1ile degistirmek
zorundadir.” duzenlemesi yer almaktadir.



A Grubu kismina ait Teknik Sartname’nin “C. Taahhutler”
baslikli bolumunun “1. Garanti Sartlari” baslikli kisminin
1.4’Unclu maddesinde yer alan “Yuklenici 10 yillik bu garanti
icin teklifinde taahhidtname verecektir.” duzenlemesinden
yuklenicinin teklifi kapsaminda garanti taahhudtnamesini
sunmas1l gerektigi anlasilsa da, yukarida yer verilen Kanun
hikmi ve s6z konusu dizenleme dikkate alindiginda, garanti
taahhltnamesinin bahse konu ihalede bir yeterlik kriteri
olarak istenmedigi, s06z konusu belgelerin yukleniciden
istendigi, 4734 sayili Kanun’'un “Tanimlar” baslikli 4'lncdi
maddesinde “yuklenici”nin Uzerine ihale yapilan ve so6zlesme
imzalanan istekli olarak ifade edildigi gorulmektedir.

Mezklir olayda s6z konusu belgenin sozlesme imzalanmadan Once
yuklenici sifatini haiz olmayan basvuru sahibi Anadolu-Isuzu
Otomotiv Sanayii ve Ticaret A.S. tarafindan yeterlik bilgileri
tablosunda beyan edilmemesi nedeniyle teklifinin degerlendirme
disi birakildigi, sO6zlesme imzalamadigi icin henlz yilklenici
sifatini haiz olmayan basvuru sahibi Anadolu-Isuzu Otomotiv
Sanayii ve Ticaret A.S.den idarece bahse konu belgelerin
sozlesme imzalanmadan 6nce diger bir ifadeyle istekli sifatina
haizken teklifi kapsaminda yeterlik bilgileri tablosunda beyan
edilmesinin istenilmesinin uygun olmadigi, idare tarafindan
bahse konu belgenin anilan istekli tarafindan yeterlik
bilgileri tablosunda beyan edilmemesi nedeniyle s6z konusu
isteklinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasinin
yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

Bu sebeple, basvuru sahibinin dcuncid iddiasi yerinde
bulunmustur.
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