ihale asiri dusuk teklif
aciklamalarinin kamu 1ihale
mevzuatina uygun olmadigi
aciklamalarain

belgelendirmelere dayanmadigi
ve yalnizca beyanlardan
olustugu” iddialarinin kabul
edildigi, iddialarain
dogrulugu karsisinda, asiri
dusuk teklif sorgu yazisini
bu dogrultuda yeniden
hazirlayip asiri diisuk teklif
sorgu islemini mevzuata uygun
olarak tekrar
gerceklestirmelerine karar
verilmesi yolunda diuzeltici
islem belirlenmesine karar
verildigi, dolayisiyla
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davacinin 1itirazen sikayet
basvurusundaki iddialarinain
tamaminda hakli bulunduqu,
ancak hakliliga1 ortaya
konulan s6z konusu iddialar,
diizeltici 1islem yoluyla
giderilebilecek turden oldugu
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) ISI” ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Sivas Cumhuriyet Universitesi Rektdrlii§ii Yapi Isleri ve Teknik Daire Baskanligi tarafindan yapilan 2023/229287 ihale
kayit numarali “SCU Yedi Adet Binanin Deprem Performans Analizi Hazirlanmasi (Giiclendirme ve Onarim) Isi” ihalesine
iliskin olarak Canip Yildirim Ozaltas itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 31.05.2023 tarihli
ve 2023/UH.I-824 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince
dizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Canip Yildirim 0zaltas tarafindan anilan Kurul kararinin itirazen sikayet basvuru bedelinin iadesi isteminin
reddine iliskin kisminin iptali istemiyle acilan davada, Ankara 9. Idare Mahkemesinin 09.11.2023 tarihli E: 2023/1170,
K: 2023/2192 sayili kararinda “..davaci tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusunda “ekonomik agidan en avantajli
ve ikinci teklif sahibi istekliler tarafindan sunulan asiri disik teklif agiklamalarinin kamu ihale mevzuatina uygun
olmadigi, acgiklamalarin belgelendirmelere dayanmadidi ve yalnizca beyanlardan olustugu” iddialarinda bulunuldugu, so6z

konusu iddialara dayanilarak da iki istekli tarafindan sunulan agiklamalarin uygun gorilmeyerek tekliflerinin
reddedilmesi isteminde bulunuldugu dikkate alindiginda, davali idare tarafindan tesis edilen dava konusu islemde;
isteklilerin asiri disiik teklif agiklamalarini, mevzuatin ongordigiu sekilde dnemli teklif bilesenlerine yer vermek
suretiyle yapmalari gerektigi, isteklilerin asiri disik teklif agiklamalarini bu sekilde yapmamalarinin nedeninin,
idarenin asiri disik teklif sorgu yazisini bu dogrultuda hazirlamamasindan kaynaklandigi sonucuna ulasilarak ekonomik
agidan en avantajli ve ikinci teklif sahibi istekliler tarafindan sunulan asiri disik teklif agiklamalarinin kamu ihale
mevzuatina uygun olmadigi, acgiklamalarin belgelendirmelere dayanmadigi ve yalnizca beyanlardan olustugu” iddialarinin
kabul edildigi, iddialarin dogrulugu karsisinda, asiri disiik teklif sorgu yazisini bu dogrultuda yeniden hazirlayip
asiri disiuk teklif sorgu islemini mevzuata uygun olarak tekrar gergeklestirmelerine karar verilmesi yolunda diizeltici
islem belirlenmesine karar verildigi, dolayisiyla davacinin itirazen sikayet basvurusundaki iddialarinin tamaminda
hakli bulundugu, ancak hakliligi ortaya konulan sdéz konusu iddialar, diizeltici islem yoluyla giderilebilecek tiirden
oldugundan, davacinin istemi olan isteklilerin tekliflerinin reddedilmesi yerine diizeltici islem belirlenmesi yoluna
gidildigi anlasildigindan, iddialarinin tamaminda hakli bulunan ve s6z konusu iddialari dogrudan dava yoluyla ileri
siremeyeceginden itirazen sikayet basvurusu yolunu kullanmak zorunda kalan davacinin bu nedenle 6dedigi bedelin
kendisine iade edilmemesinin milkiyet hakkina midahale oldugu sonucuna ulasildigindan dava konusu islemde hukuka
uyarlik gorilmemistir.
Ote yandan; Anayasa’nin 125. maddesinin son fikrasi uyarinca davaci tarafindan 6denen itirazen sikayet basvuru
bedelinin davaciya iadesi gerekmektedir.” gerekgesiyle dava konusu Kurul kararinin itirazen sikdyet basvuru bedelinin
iadesi isteminin reddine iliskin kisminin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin ddrdinci fikrasinda, yasama ve yilritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdre idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hiikiim
altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca isglem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis
say1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 31.05.2023 tarihli ve 2023/UH.I-824 sayili kararinin itirazen sikayet basvuru bedelinin iadesi
isteminin reddine iliskin degerlendirmenin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 27.322,00 TL olan itirazen sikayet basvuru bedelinin
Kararin davaciya tebligini izleyen 30 giin igerisinde basvuruda bulunmasi kaydiyla iadesine,

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Oybirligi ile karar verildi.




