ihale dava konusu teminat
mektubu disinda 2 adet sahte
teminat mektubu kullandiginin

anlasilmasi izerine
s6zlesmenin hakli nedenlerle
yasaya uygun bicimde

feshedildigi anlasilmaktadair.
Buna bagli olarak yasanin
tanimina gore yasak eylem
nedeni 1le yukarida ac¢iklanan
emredici nitelikteki yasal
duzenleme karsisinda dava
konusu teminat mektubunun

paraya cevrilmesinin
gerektigi, buna aykiri
s0zlesme hukimlerinin

emredici yasal diuzenlemeye
karsi gecersiz oldugu
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11.ASLIYE TICARET MAHKEMESI KARARIDIR.

ESAS NO : 2016/252 Esas

KARAR NO : 2018/66

DAVA : Alacak

DAVA TARIHI : 08/03/2016

KARAR TARIHI : 08/02/2018

Yukarida taraflari ve konusu davanin mahkememizce yapilan acgik
yargilamasi sonrasinda;

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili dava dilekgesi ile o0zetle; "godnderilenlerin
toplanmasi, yuklenmesi, bosaltilmasi, ayrimi, sevki ve
islenmesi” hizmetlerinin yaptairilmasina iliskin muvekkili
davaci sirketge yapilan 27/10/2015 tarihli ihaleyi en uygun
fiyati veren dava disi ..’1n kazandigini, 4.gruba iliskin
sozlesmenin adi gecenle birlikte 27/11/2015 tarihinde
imzalandigini, yapilacak is ic¢in davali bankanin.. subesince
dava disi .. adina duzenlenmis dava konusu 19/11/2015 tarih ve..
numarali 389.000 TL miktarli teminat mektubu ile birlikte
degisik banka ve subelerince dizenlenmis 996,000, 760.000,
857.000 ve 165,000 TL'lik olmak Uzere toplam 5 adet teminat
mektubu verildigini, yaptiklari arastirmada 996.000 ve 857.000
TL'lik 2 adet teminat mektubunun sahte olduklarinin
anlasilmasi lUzerine ilgili yasa hiukimleri geregince dava disi
yuklenici .. ile yapilan so6zlesmenin feshedildigini ve buna
bagli olarak dava konusu yukarida bilgileri verilen 389.000
TL'lik teminat mektubunun nakde cevrilmesi ic¢in davali banka
subesine basvurmalarina karsin, basvurularinin bankaca
reddedildigini ileri surerek, dilekc¢esinde bildirdigi diger
nedenlerle dava konusu yapilan teminat mektubunun paraya
cevrilerek avans faizi ile birlikte davalidan tahsiline karar
verilmesini istemistir.

Davali vekili vermis oldugu cevap dilekcesi ile Ozetle;
teminat mektubu ile somut riskin garanti edildigini,
yuklenilen isin yerine getirilmedigi yodninde bir iddianin
ileri suridlmedigini belirterek dilekc¢esinde bildirdigi diger
nedenlerle davanin reddini savunmustur.

Taraflarca bildirilen deliller toplanilmis, uyusmazligin



¢ozumu icin dosya konusunda uzman bilirkisilere verilerek
denetime elverisli gerekceli rapor alinmis ve alinan raporun
dosya arasinda oldugu gérilmistur.

Dava, davali bankanin .. subesince dava disi yuklenici adina ve
davaci yararina duzenlenmis dava konusu 385,000 TL'lik teminat
mektubunun, davaci ile yuklenici arasindaki sO6zlesmenin feshi
nedeni ile paraya cevrilmesi istemine iliskindir.

Davaci, dava disi yuklenicinin sundugu dava konusu teminat
mektubu disindaki 2 adet teminat mektubunun sahteliginin
anlasilmasi nedeni 1ile yapilan ihale soO0zlesmesinin
feshedildigini, buna bagli olarak davali bankanin ilgili
subesince dizenlenen dava konusu teminat mektubunun paraya
cevrilmesi gerektigini ileri sirmis; davali banka ise, yapilan
ihaleye konu isin garantisi olarak teminat mektubunun
verildigini, davacinin ileri sidrdigli nedenle s6ézlesmenin
feshinin teminat mektubunun ©paraya <c¢evrilmesini
gerektirmedigini savunmustur.

Davaci ile dava disi yuklenici gercek kisi arasinda, dilekcede
ileri slridlen ihaleye iliskin sOzlesmenin yapildigi, yine
dilekcede ayrintili olarak aciklanan 2 adet teminat mektubunun
sahteliginin belirlendigi, bu teminat mektuplarinin sahteligi
nedeni ile so6zlesmenin feshedildigi konusunda dosyadaki bilgi
ve belgelere gore herhangi bir cekisme bulunmamaktadir.
Taraflar arasindaki cekisme, sozlesmenin fesih nedenine gore
dava konusu teminat mektubunun nakde cevrilmesinin gerekip
gerekmedigi noktasinda toplanmaktadir.

Bilindigi VUzere; 4734 Sayili Kamu Ihale Yasasi’nin
17 .maddesinde, sahte belge veya sahte teminat duzenlemenin,
kullanmanin veya bunlara tesebbis etmenin yasak fiil veya
davranislar oldugu; 4735 Sayili Kamu Ihale Yasasi’nin
21 .maddesinde 1ise, yasak fiil wveya davranislarda
bulunuldugunun soézlesme yapildiktan sonra tespit edilmesi
halinde, teminatlarin gelir kaydedilecegi ve sozlesmenin
feshedilecegi hukim altina alinmistar.

Somut olayda, davacinin ac¢tigi, dava disi yuklenici
kazandi1gi ihaleye iliskin dava konusu teminat mektubu disinda
2 adet sahte teminat mektubu kullandiginin anlasilmasi lzerine
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sozlesmenin hakli nedenlerle yasaya uygun bicimde feshedildigi
anlasilmaktadir. Buna bagli olarak yasanin tanimina gdre yasak
eylem nedeni ile yukarida aciklanan emredici nitelikteki yasal
duzenleme karsisinda dava konusu teminat mektubunun paraya
cevrilmesinin gerektigi, buna aykiri s6zlesme hidkimlerinin
emredici yasal dizenlemeye karsi gecersiz oldugu; iddia,
savunma, toplanip degerlendirilen deliller ve alinan
07/03/2017 tarihli gerekceli, denetlenebilir, uyusmazligi
cozmeye elverisli olan ve bu yuzden mahkememizce de benimsenen
bilirkisi raporu ile anlasilmis olup, davanin kabulune iliskin
asagidaki karari vermek gerekmistir.

HOKUM : /Yukarida gerekcesi aciklandigi lizere;

1-Davanin KABULUNE,

2-Dava konusu yapilan 19/11/2015 tarihli .. numarali 389.000
TL’lik kesin teminat mektubunun para c¢evrilerek 11/01/2015
tarihinden itibaren isleyecek avans faizi ile birlikte davali
taraftan alinarak davaci tarafa odenmesine,

3-Karar tarihinde vyururlukte bulunan Harclar Tarifesi
geregince alinmasi gerekli olan 26.572,59 TL maktu karar ve
ilam harcindan, baslangicta yatirilan 6.643,15 TL pesin harcin
mahsubu ile bakiye 19.929,44 TL’'nin davalidan tahsili ile
Hazineye irat kaydina,

4-Davaci kendisini vekil ile temsil ettirdiginden karar
tarihinde yirirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
geregince hesap olunan 29.290,00 TL vekalet ducretinin
davalidan alinip davaciya verilmesine,

5-Davaci tarafindan yatirilan 29,20 TL.basvuru harci, 6643,15
TL.pesin harc¢, 1.500,00 TL bilirkisi ucreti, 145,00 TL
tebligat posta gideri, 4,30 TL vekalet harci ve 6,30 TL
vekalet pulu olmak Uzere toplam 8327,70 TL yargilama giderinin
davalidan alinarak davaciya verilmesine,

6-Taraflarca yatirilan gider avansindan arta kalan kismin
karar kesinlestiginde ve talep halinde taraflara iadesine,
Dair, taraf vekillerinin yuzunde, HMK’'nun 6723 sayili Kanunla
degisik Gecici 3. ve 341/1 vd. maddeleri uyarinca gerekceli
kararin tebliginden itibaren iki hafta icerisinde Istanbul
Bolge Adliye Mahkemesi nezdinde istinaf kanun yolu acik olmak



uzere oybirligiyle karar verildi.
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