ihale de kesinlesmis vergi
borcu, gecikme zammi Vve
faizlerin siniri

Toplanti No : 2009/008
Gundem No : 110

Karar Tarihi : 26.01.2009
Karar No : 2009/UH.I-456

Sikayetci:

Gurmen Hazir Yemek Gida San. ve Tic. Ltd. Sti. Agacisleri Sit.
30. Cad. No:48 Yenimahalle/ANKARA

Ihaleyi yapan idare:

Tutin ve Alkol Piyasasi Dizenleme Kurumu,So6gutozu Mah.
S6gutézu Cad. No:31 06520 Cankaya/ANKARA

Basvuru tarih ve sayiszi:

19.12.2008 / 36439

Basvuruya konu ihale:

2008/166279 IKN|li “Disaridan Hazir Yemek Temini ve Servisi
Hizmet Alimi Isi” Ihalesi.

Kurumca Yapilan Inceleme ve Degerlendirme:

23.01.2009 tarih ve I.H.53.35.0085/2008-94E sayili Esas
Inceleme Raporunda;

Tutun ve Alkol Piyasasi Duzenleme Kurumu tarafindan 20.11.2008
tarihinde ac¢ik ihale usuliile yapilan “Disaridan Hazir Yemek
Temini ve Servisi Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarakGurmen
Hazir Yemek Gida San¢ ve Tic.Ltd.Sti’'nin 04.12.2008 tarihinde
yaptigl sikayet basvurusunun, idarenin 05.12.2008 tarihli
yazisl ile reddi uUzerine, basvuru sahibinin 19.12.2008 tarih
ve 36439 sayi ile Kurum kayitlarina alinan 19.12.2008 tarihli
dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda bulundugu,

Idare tarafindan gdénderilen bilgi ve belgelerin
incelenmesinden;
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4734 sayili Kanunun 56 nci maddesinin ikinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun uygun
bulunmadigina,

Karar verilmesinin uygun olacagi hususlarina yer verilmistir.
Karar:

Esas Inceleme Raporu ve ekleri incelendi:
Itirazen sikayet dilekcesinde dzetle;

Tatun ve Alkol Piyasasi Duzenleme Kurulu tarafindan “Disaridan
Hazir Yemek Temini ve Sevisi Hizmet Alimi Isi”’nin 20.11.2008
tarihinde ihale edildigi, firmalarinin da s6z konusu ihaleye
teklif vermis oldugu, sdz konusu ihalede ihale uzerinde
birakilan Dilhan Yemek- Handan TARIM’1in Kamu Ihale Kanunu’nun
10 uncu maddesinin son fikrasinin (d) bendi uyarinca ihale
tarihi itibariyla, kesinlesmis vergi borcu, gecikme zammi ve
faizleri baglaminda toplam 1000 YTL.'’yi asan borcu olduqu, so6z
konusu ihalede bu isteklinin ihale disi birakilmasi gerekirken
aksine ihalenin bu istekli Uzerinde birakildigi,
dilekgcelerinin ekinde anilan istekliye ait 2004 yilindan bu
yana odenmemis olan kesinlesen motorlu tasit vergilerinin
dokimlerinin bulundugu, yillik gelir, yillik kurumlar, katma
deger, o0zel tuketim, 06zel iletisim, banka ve sigorta
muameleleri vergileri, gelir ve kurumlar vergisine iliskin
tevkifatlar ve gecgici vergiye iliskin vergi asillari ile bu
vergi turlerine ait vergi ziyai cezalari, gecikme zam ve
faizleri baglaminda toplam 1000 YTL.'yi asan tutardaki
bor¢larin vergi borcu olarak kabul edilmesi gerektigi, mevzuat
uyarinca motorlu tasitlar vergisinin belirli tarihlerde Odenen
maktu bir vergi oldugu, gercek veya tuzel kisiler Uzerinde
kayitli motorlu tasitlar Uzerinden alindiginin belirlendigi,
motorlu tasitlar vergisinin isteklinin ticari faaliyetine
iliskin vergi borcu oldugu, sirketin tizel kisiligine kayitli
bulunan ve sirket bilancosu aktifinde yer alan tum motorlu
araclara iliskin motorlu tasitlar vergisinin mukelleflinin de
sirketin kendisi oldugu ve sirketin ticari faaliyetinden elde



edilen kazan¢ ile sirket giderleri kapsaminda yer alan so0z
konusu motorlu tasitlar vergilerinin yine sirket tarafindan
ilgili vergi dairesine 06dendigi dikkate alindiginda, tuzel
kisiligi bulunan ve tacir sifatina haiz Dilhan Yemek- Handan
TARIM'1n Odeyecegi her tidrlu verginin o sirketin ticari
faaliyeti ile isgili bulundugunun acik oldugu, ticari amacla
kullanilan s6z konusu araclara iliskim motorlu tasitlar
vergisinin vergi borcu oldugu, sonuc¢ olarak ihale Uzerinde
birakilan isteklinin ihaleye girerken verdigi 4734 sayili
Kanunun 10 uncu maddesinin (d) bendine iliskin taahhudun
yerine getirilmediginin sabit oldugu iddia edilmektedir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir:

Basvuru sahibinin iddiasina iliskin olarak idarenin 05.12.2008
tarihli cevap yazisinda; “Standart Form-KIK027/H Acik Ihale
Usullii ve Belli istekliler arasinda Ihale Usuliinde Ihale Disi
Birakilacak ve Ihaleye Katilamayacak Olanlar Kapsaminda
Olunmadigina Iliskin Taahhiitname ihale dokimanlarinin arasinda
olup, teklif zarflari acildiginda sdz konusu belgenin var olup
olmadigi ihale komisyonunca kontrol edilir. S6z konusu taahhit
formunda;

“1) [Isin adi] isine istekli olarak [katiliyorum/katiliyoruz].
Bu taahhutnamenin imza tarihi itibariyla, 4734 sayili Kanunun
10 uncu maddesinin son fikrasinin (a), (b), (c), (d), (e), (g)
ve (1) bentlerinde belirtilen durumlarda
[olmadigimi/olmadigimizi] beyan [ediyorum/ediyoruz]. Bu
durumda degisiklik olmasi halinde, idareye derhal bildirmeyi
kabul ve taahhiut [ediyorum/ediyoruz].

2) Ihalenin [Uzerimde/lzerimizde] kalmasi halinde sdzlesmenin
imzalanmasindan once ihale tarihi itibariyla 4734 sayili
Kanunun 10 uncu maddesinin son fikrasinin (a), (b), (c), (d),
(e) ve (g) bentlerinde belirtilen durumlarda
[olmadigima/olmadigimiza] iliskin belgeleri vermeyi kabul ve
taahhit [ediyorum/ediyoruz].



3) Aksi takdirde gecici teminatin gelir kaydedilmesini ve
[hakkimda/hakkimizda] Kanunun 58 inci maddesinde oOngorulen
mueyyidenin uygulanmasini kabul [ediyorum/ediyoruz].”
ibareleri yer almaktadir.

S0z konusu firma ile henlz sb6zlesme imzalanmadigindan,
taahhidund vyerine getirip getirmedigi soO6zlesmenin
imzalanmasindan 6nce idareye sunacagi belgelerin incelenmesi
neticesinde anlasilacak ve yasal prosediur takip edilecek olup,
ayrica Ihalelere Yodnelik Yapilacak Basvurular Hakkinda
Yonetmeligin 12 inci maddesi geregi sikayet basvurunuzun uygun
bulunmadigina karar verilmistir.” ifadelerine yer verilmistir.

Mevzuat uyarinca tekliflerin sunulmasi asamasinda idareler,
istekli olabileceklerden ihale tarihi itibaraiyla vergi borcu
olmadigina iliskin taahhidtname istemekte ve isteklilerde
tekliflerini sunarken bu taahhuUtnameyi ibraz etmektedirler.
Ihale gerceklesip s6zlesme asamasina gelindiginde ise idare,
ihale Uzerinde birakilan istekliden ihale tarihi itibariye
kesinlesmis vergi borcu olmadigina iliskin belgeleri isteyecek
ve bu belgelerin ibraz edilmesi durumunda sozlesme
imzalanacaktir. Sikayet konusu ihalede de sbdzlesme asamasina
gelinmis, ancak henuz anilan istekli 1ile sozlesme
imzalanmadigl dikkate alindiginda, idarece ihale Uzerinde
birakilan isteklinin soOzlesmenin imzalanmasindan once ihale
tarihi itibariyla 4734 sayili Kanunun 10 uncu maddesinin son
fikrasinin (a), (b), (c), (d), (e) ve (g) bentlerinde
belirtilen durumlarda olmadigina iliskin belgeleri sunmasinin
istenmesi gerekmektedir.

Kamu Ihale Genel Tebliginin 1. Béliminde yer alan IX-
Isteklilerden 10 uncu Maddenin Son Fikrasina Gére Istenecek
Belgeler baslikli maddesinde;“4734 sayili Kanunun 10 uncu
maddesinin son fikrasinin (d) bendine iliskin olarak,

Yillik gelir, yillik kurumlar, katma deger, 0zel tiketim, Ozel
iletisim ve banka ve sigorta muameleleri vergileri, gelir ve
kurumlar vergisine iliskin tevkifatlar ve gecici vergiye



iliskin vergi asillari ile bu vergi turlerine ait vergi ziyai
cezalari, gecikme zam ve faizleri baglaminda toplam 1.000
YTL'yi asan tutarlardaki borclar vergi borcu olarak kabul
edilecektir.”

Isteklinin;

a) Beyan Uzerine alinan veya maktu olarak belirlenip oOdemesi
belirli tarihlerde yapilan vergilerde odeme vadesi gecmis olup
odeme yapilmamis ise kesinlesmis vergi borcu oldugu,

b) Resen, ikmalen veya idarece yapilan tarhiyatlara karsi dava
acma suresi gecirilmedigi slrece, kesinlesmis vergi borcu
olmadiga,

c) Resen, ikmalen veya idarece yapilan tarhiyatlara karsi
vergi yargisinda dava acilmissa bu dava Uzerine tahsil
edilebilir hale gelmis ve suresinde oOdenmemis alacak
bulunmadigi sirece kesinlesmis vergi borcu olmadigi,

d) Vadesi gectigi halde 0Odenmemis ancak vergi idaresi
tarafindan taksitlendirilmis veya tecil edilmis vergi
borclarinin, vadesindeki odemeler aksatilmadigi silrece,
kesinlesmis vergi borcu olmadigi,

e) Vergi borcunun 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulu
Hakkinda Kanun hukimleri cercevesinde cebren tahsili yolunda
tesis edilen islemlere karsi dava acilmasi halinde, bu dava
sirecinde veya sonucunda takip ve tahsili durduracak gecici
veya nihai bir karar bulunmadigi durumlarda kesinlesmis vergi
borcu oldugu kabul edilecektir.

Isteklilerin vergi borcu olmadigina iliskin belgeyi, yillik
gelir vergisi veya kurumlar vergisi yoénunden bagli bulunulan
vergi dairesinden almalari, bu belgenin; 1ihale tarihi
itibariyla olan durumu gOostermesi ve ilgili vergi dairesince,
gelir stopaj vergisi ile banka ve sigorta muameleleri vergisi
acisindan diger vergi dairelerinden temin edilen bilgiler de
dikkate alinarak dizenlenmesi gerekmektedir.

Isteklinin ilgili vergi dairesinden aldidi vergi borcu
olmadigina dair belgede, nakil oldugunun belirtilmesi
durumunda kayitli oldugu bir 6nceki vergi dairesinden de vergi



borcu olmadigina dair belge alinarak idareye ibraz edilmesi
gerekmektedir.” duzenlemesi bulunmaktadir.

Kamu Ihale Genel Tebliginde; yillik gelir, yillik kurumlar,
katma deger, 0zel tuketim, 6zel iletisim ve banka ve sigorta
muameleleri vergileri, gelir ve kurumlar vergisine iliskin
tevkifatlar ve gecgici vergiye iliskin vergi asillari ile bu
vergi turlerine ait vergi ziyai cezalari, gecikme zam ve
faizleri baglaminda toplam 1.000 YTL'yi asan tutarlardaki
bor¢lar vergi borcu olarak kabul edilecegi belirtildiginden,
ihale uUzerinde birakilan isteklinin motorlu tasitlar vergisi
borcu olmasi, ihale tarihi itibariyle kesinlesmis vergi borcu
oldugu anlamina gelmedigi icin basvuru sahibinin bu iddiasinin
yerinde olmadigi sonucuna ulasilmistar.

Aciklanan nedenlerle;

4734 sayili Kanunun 56 nci maddesinin ikinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun uygun
bulunmadigina,

Oybirligi ile karar verildi.



