ihale eser sozlesmesinden
kaynaklanan alacagin tahsili

Dava, ihale eser sdzlesmesinden kaynaklanan alacagin tahsili
talebinden ibarettir. Davaci yuklenici, davali 1ise 1is
sahibidir.

Davaci vekili; davali belediyenin;..Mahallesi ve Istiklal
Mahallesi icin “Bordiir, Tretuar ve Yol Yapim Isleri”
dolayisiyla actigi iki ihaleyi, .. Insaat Taah. Tic. San. Ltd.
Sti.’nin aldigini;..Mahallesine ait olup, ** tarihinde
s6zlesmesi dizenlenen ve *** TL+ KDV bedelli olan ve Istiklal
Mahallesine ait olup, **tarihinde soOzlesmesi yapilan ve ** TL
bedelli olan islerin %10 tamamlayan yuklenici firmanin isi
biraktigini; bunun lGzerine davalinin kalan isleri mivekkiline
yaptirdigini; bu islere iliskin muvekkilince **tarihinde
dizenlenen ** numarali ** TL, ** numarali **TL bedelli, **
numarali ** TL tutarli **adet faturayi davali belediyenin
odemis oldugunu; davali ile bu soézlesmeler geregi yapilan
islerin bedeli yoninden bir ihtilafin bulunmadigini;

sO0zlesme kapsaminda yaptiklari islere iliskin hakedislerini
aldiklarini; ancak bu isler yapilirken; ayni ilcedeki bazi
sokaklarda da sozlesme disi bazi bordur, tretuvar ve yol yapim
islerini yapmasi icin belediye baskani ve yetkililerince
mivekkilinden talepte bulunuldugunu; bu cercevede sOzlesme
disi islerin parasinin bir tdrld o6denmedigini, 17 sokagin
kaldirim tretuvar bedelinin alinamadigini, yapilan sOzlesme
disi islerin bedeli yonunden fazlaya dair haklarini sakli
tuttuklarini belirterek simdilik 10.000,00 TL’'nin en yuksek
faiziyle beraber davalidan tahsiline karar verilmesini talep
etmis, talebini ** tarihinde 1slah ile artirarak; ** TL'ya
yukseltmis; bu miktarain tahsilini talep ve dava etmistir.

Davali vekili; davaci firmanin sdzlesme dahilindeki isleri
yaptigini ve hakedislerinin 06dendigini; bunun disinda bir
alacaginin bulunmadigini; sO6zlesme disi yaptigi isleri hukuken
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yazili belge ile ispat etmesi gerektigini, davacinin iddia
ettigi sokaklarin 30 sene evvel yapildiktan sonra defalarca
tamirat ve tadilat gdérduguni; ancak davaciya ihale

disinda isler yaptirildigina dair belediyede hic¢bir kayit
bulunmadigini belirterek, Istiklal Mahallesi calismasinin
%51’ini yaptigini bununda ** TL 6dendigini, .. Mah. isinin %
66's1 ve 5. hakediste **+ KDV is yaptigini, davacinin yaptigi
is bedelini aldigini belirterek davanin reddini savunmustur.

Mahkemece ** tarih, ** Esas, ** Karar sayili karari ile** TL
uzerinden tahsil karari verilmis, hukmiun davali vekili
tarafindan temyiz edilmesi Uzerine Dairemizin ** tarih, **
Esas ve **Karar sayili ilamiyla; “..Dava disi .. Ins. Ltd. Sti.
ile davalai arasinda **ve ** tarihlerinde tretuvar imalati
konusunda iki ayri soO0zlesme imzalanmistir.

Davaci bu sdzlesmeler kapsaminda adi gecen sirketin yapmadigi
islerin davali onayi ile kendilerince tamamlandigini, ancak
bir kisim bedel 6dendigi halde kalan alacagin 06denmedigini
iddia etmektedir. Davali ise 6 adet sokagin davaciya
yaptirildigini, is bedelinin de diuzenlenen hakedislerle
0dendigini belirterek baskaca is yaptirilmadigini
savunmaktadir.

Gercekten de dosyaya ibraz edilen hakedis raporlarinda
davaciya bir kisim imalat karsiligi odemelerin yapildigi
sabittir. Davali kayitlarina gore davaciya baskaca 1is
yaptirilmadigini, bilgi ve belgenin de bulunmadigini
savunulduguna go6re, fazla imalatin varligi davaci tarafindan
kanitlanmalidir. Dosyada ise s0z konusu iste yapim sefi olarak
gorevli olan sahsin imzaladigi belge disinda baskaca kayit da
bulunmamaktadir. Davaci tarafindan fazlaca is yapilmis ve bu
is davali yararina ise milga 818 sayili BK’'nin 413. maddesi
uyarinca davacinin bedelini isteyebilecegi Dairemizin
uygulamalariyla kabul edilmektedir.

Ancak hakedise girmeyen fazla imalatin varligi davali
tarafindan usulen kanitlanmalidir. Ote yandan, bilirkisi



raporlarinda davaci tarafindan tretuvar imalati yapilan ve
istemde bulunulan sokaklarin hakedis raporlarina girip
girmedigi konusunda da bir degerlendirme yapilmamis olup, bu
haliyle raporlar kabul edilemez. Ote yandan devralindigi
sdylenen s6zlesmelerin ekleri arasinda Yapim Isleri Genel
Sartnamesi de sayilmistir (md. 9). Fazla imalat olmasi halinde
bedelin sbézlesme tarihinde yirirlikte bulunan Yapim Isleri
Genel Sartnamesi’nin ilgili hukimleri uyarinca hesaplanmasi
gerekir.

0 halde mahkemece yapilacak is, yeniden olusturulacak uzman
bilirkisi heyeti ile dosyada mevcut delillerde gozetilerek ve
mahallinde kesif yapmak suretiyle, davacinin imalatini yaptigi
tretuvarlarin her bir sokak ayri ayri degerlendirilmek
suretiyle hakedise girip girmedigini saptamak, hakedise giren
sokaklar yonunden 1istemi reddetmek, hakedis disinda
gerceklesen imalat var ise ve davali .. yararina ise, bedelin
anilan ve sozlesme tarihinde vyururlukte bulunan sartname
hikimlerinde o6ngorulen sekilde, yapildigi yil degerleriyle
hesaplatmak, Yargitay denetimine elverisli rapor almak, varsa
taraf itirazlari ek rapor alinmak suretiyle cevaplandirmak ve
sonucuna gore hukum kurmaktan ibarettir.

Karar bu nedenle bozulmalidir. Kabule gore de, 1slah olunan
miktara 1slah tarihinden faiz yurutlilmesi gerekirken tamamina
dava tarihinden faize hudkmedilmesi de yanlis olmustur...”
gerekcesi ile bozulmus mahkemece yeniden yapilan yargilamanin
** tarihli celsesinde bozma ilamina uyulmus ve yeniden yapilan
yargilama sonucunda yeniden davanin kismen kabul ve kismen
reddine karar verilmis ve verilen karar davali vekilince
temyiz edilmistir.

1086 sayili HUMK’nin yirurlikte oldugu donemde c¢ikarilan
**tarih, ** Esas, ** Karar sayili Yargitay Ictihada
Birlestirme Karari’'nda; Yargitay bozma kararina uyulmakla
orada belirtilen bicimde islem yapilmasi yolunda lehine bozma
yapilan taraf yararina usuli kazanilmis hak, ayni dogrultuda
islem yapilmasi yolunda yerel mahkeme ic¢in de zorunluluk



dogacagi,

usuli kazanilmis hakka iliskin acik kanun hikmi olmasa da
temyiz sonucu verilecek bozma kararinin hakka ve usule uygun
karar verilmesini saglamaktan ibaret olan amaci ve muhakeme
usulunin hakka varma ve hakki bulma maksadiyla kabul edilmis
olmasi yaninda hukuki alanda istikrar amaciyla kabul edilmis
bulunmasi bakimindan usuli kazanilmis hak miessesesi usul
hukukunun dayandigi ana esaslardan olup kamu dizeniyle de
ilgili oldugu belirtilmistir.

6100 sayili HMK’'da da usuli kazanilmis hakka iliskin acik bir
dizenleme bulunmamakta ise de bu ilkenin uygulanma gerekliligi
HMK hikimleri karsisinda da varligini siurdirmektedir.
Yargitay'’in bozma kararina uyan mahkeme, bozma karari uyarinca
islem yapmak ve hukum vermek zorundadir. Cunku, mahkemenin
bozma kararina uymasi ile, bozma karari lehine olan taraf
yararina bir usull miktesep hak dogmustur.

Yargisal ve bilimsel ictihatlarda “usuli kazanilmis hak” ya da
“usuli miuktesep hak” olarak adlandirilan bu ilke Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’nun ** tarih, ** Esas, ** Karar sayili
ilaminda “Mahkemenin bozma kararina uymasiyla meydana gelen
bozma geregince islem yapma ve hikim verme durumu, taraflardan
birisinin lehine ve digeri aleyhine hikim verme neticesini
doguracak bir durumdur ve buna usulli kazanilmis hak
denilmektedir..” seklinde tanimlanmaktadair.

Bu anlatimlar 1siginda somut olay incelendiginde; mahkemece
bozmaya wuyulmus ise de, bozma gereklerinin vyerine
getirildiginden s6z edilemez. Dairemizin hikmine uyulan bozma
ilaminda o6zellikle; “..0 halde mahkemece yapilacak 1is, yeniden
olusturulacak wuzman bilirkisi heyeti ile dosyada mevcut
delillerde go6zetilerek ve mahallinde kesif yapmak suretiyle,
davacinin imalatini yaptigi tretuvarlarin her bir sokak ayri
ayri degerlendirilmek suretiyle hakedise girip girmedigini
saptamak, hakedise giren sokaklar yonunden istemi reddetmek,
hakedis disinda gerceklesen imalat var ise ve davali



yararina ise, bedelin anilan ve so6zlesme tarihinde yururlukte
bulunan sartname hikimlerinde 6ngérilen sekilde, yapildigi yal
degerleriyle hesaplatmak,

Yargitay denetimine elverisli rapor almak, varsa taraf
itirazlari ek rapor alinmak suretiyle cevaplandirmak ve
sonucuna gore hukum kurmaktan ibarettir.” gerekgesi ile yeni
bilirkisi heyetinden bilirkisi raporu alinmasi geregine isaret
edilerek karar verilmis olup, bozmadan sonra belirlenen bir
insaat muhendisi ve **tarihli “Bilirkisi Yemin ve Teslim
Tutanagi” belgesinde hukukcu olarak nitelendirilen, diizenlenen
** tarihli bilirkisi raporunda ise Hesap Bilirkisisi (LLM)
olarak nitelendirilen ve mesleki kariyeri tespit edilemeyen
bilirkisiye dosya tevdi edilerek ayri ayri rapor alinmis olup
bozma gereklerinin tam olarak yerine getirilmemesi usul ve
yasaya aykiri olmus ve hukmun bozulmasi gerekmistir.

0 halde mahkemece yapilacak is; mahkemece 6100 sayili HMK’'nin
266 ve devami madde hukumlerine uygun olarak wuzman
bilirkisiler Kkuruluna dosya tevdil edilerek, sodzlesme
hukumleri ve o0zellikle oOnceki bozma ilaminda belirlenen ilke
ve esaslar ile Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin 21 ve 22.
maddeleri ile hakedisleri duzenleyen 39 ve 40. maddeleri
nazara alinarak duzenlenecek, mahkemenin ve Yargitay’'in
denetimine elverisli rapor almak, rapora teknik itirazlar
olursa bu itirazlari karsilayacak rapor almak, taraflarin
iddia ve savunmalari UlUzerinde durularak karar vermekten
ibarettir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz olunan hukmun
davali yararina BOZULMASINA



