ihale evraklarinda fiyatan
yiiksek belirlenmesi ya da
hayali imalat gosterilmesinde
katkisi bulunup
bulunmadiginain da
arastirilmasi Bu sekilde bir
inceleme vyapilmadan hukiim
kurulmasi dogru olmamis,Bu
durumda mahkemece yapilacak
1s maddi gercegin ortaya
cikmasi 1¢cin yeniden
olusturulacak konusunda uzman
teknik bilirkisi kurulundan
gerekirse yerinde kesif de
yapilarak onceki raporlara
yapilan itirazlar da
karsilanacak sekilde, ceza
dosyasinda alinan rapor da
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dikkate alinarak oncelikle
sozlesme eki 1ihale evraklari
ve dokumanlarin da yapilmasi
kararlastirilan islerin
dosyada yer alan evraklardan
yararlanilarak, gerekirse
davaya dayanak teskil eden
belgeler bilirkisiler
kuruluna 1ncelettirilerek
sozlesme tarihi itibariyle
gercek piyasa fiyatlarinain
1lgili meslek kuruluslarindan

sorularak bilirkisi
kurulundan proje cizim
ihalesinin yaklasik maliyet
degerinin ne sekilde

yapilmasi gerektigi, eski
eserin parsel alaninin m1i
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yoksa yapi alaninin m1i esas
alinmasi gerektigi, yaklasik
maliyet degerinin fahis
belirlenip belirlenmedigi,
yaklasik maliyet cetvelinin
ve sozlesme bedelinin
belirlenmesinde davali 1idare
elemaninin 1ihmal ve kusuru
bulunup bulunmadigi varsa
derecesi ve miktarlari 1ile
davali yukleniciye soOzlesme
ile eki 1hale dokiimanlarina
gore fazla odeme yapilip
yapilmadigi, davali 1idare
elemaninin kontrol ve denetim
gorevini 1hmal sebebiyle
fazla odemeye neden olup
olmadigi ve miktari konusunda
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gerekcelil ve denetime
elverisli rapor alinip,
davali yuklenicinin, 1hale
evraklarinda fiyatin yuksek
belirlenmesi ya da hayali
imalat gosterilmesinde
katkisi bulunup bulunmadigi
degerlendirilerek uygun bir
karar verilmesi

15. Hukuk Dairesi 2019/3401 E. , 2020/2031 K.

“Ictihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili bozmaya uyularak verilen
hikmiun temyizen tetkiki davalilar vekillerince istenmis ve
temyiz dilekgelerinin silresi icinde verildigi anlasilmis
olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup dustnudldi:
—KARAR-

Dava, yapi yaklasik maliyet cetveli duzenlenirken yapilan
usulsuzluk nedeniyle olusan idare zararinin tazmini istemine
iliskidir. Mahkemece bozma ilamina uyularak yapilan yargilama
sonucunda davanin kabulune dair verilen karar, davalilardan ..
ve .. vekillerince temyiz edilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’'nun ve Dairemizin yerlesmis
ictihatlarinda da belirtildigi gibi dava tarihi itibari ile
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uygulanmasi gereken milga 818 sayili Borc¢lar Kanunu’nun 53.
maddesi ve yargilama sirasinda yururlige giren (6098 sayili
Turk Borc¢lar Kanunu’'nun 74. maddesi wuyarinca ceza
yargilamasinda subuta eren maddi olgular hukuk hakimini
baglar. Bir baska deyisle ceza davasinda, subuta eren maddi
vakialarin hukuk davasinda nazara alinacagi aciktir. Ancak
ceza mahkemesinde belirlenen maddi olgularin hukuk mahkemesini
baglamasi icin on kosul, verilen mahkumiyet hukmindn
kesinlesmis olmasidir. Ortada ceza hukuku anlaminda
kesinlesmis bir mahkumiyet hukmiu yoksa BK’'nin 53. maddesi
uyarinca hukuk hakimini baglamayacaktir (Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun 01.02.2012 gin ve 2011/19-639 Esas, 2012/30 Karar
sayilil ilami). “Kurulan hukmin sanik hakkinda hukuksal bir
sonu¢ dogurmamasini” ifade eden hikmin aciklanmasinin geri
birakilmasi kurumu, davayi sonuclandiran ve uyusmazligi co6zen
bir “hiakum” degildir (Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun
03.05.2011 gin ve 2011/4-61 E., 2011/79 K.; 06.10.2009 gin ve
2009/4-169 E., 2009/223 K. sayili ilamlari). Bu nedenlerle
BK'nin 53. maddesi kapsaminda hukuk hakimini baglayici bir
ceza mahkumiyeti bulunmamakta ise de, hukuk yargilamasinda
ceza mahkemesince tespit edilen maddi vakialari
degerlendirilmesi mimkindir. Sanik hakkinda kurulan mahki(miyet
hikminin hukuki bir sonu¢ dogurmamasini ifade eden hukmin
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumu, dogurdugu sonuclar
itibariyle karma bir o6zellige sahiptir.

Nitekim, Yargitay Ceza Genel Kurulu’'nun 19.02.2008 gin ve
346-25 sayili kararinda da bu husus; “Sanik hakkinda kurulan
mahkimiyet hidkminin hukuki bir sonu¢ dogurmamasini ifade eden
ve dogurdugu sonuclar itibariyle karma bir 06zellige sahip
bulunan hukmin aciklanmasinin geri birakilmasi kurumu, denetim
suresi icinde kasten yeni bir sucun islenmemesi ve
yukumluliuklere uygun davranilmasi halinde, geri birakilan
hukmin ortadan kaldirilarak kamu davasinin 5271 sayili CMK’'nin
223. maddesi uyarinca disurdlmesi sonucu dogurdugundan, bu
niteligiyle sanik ile devlet arasindaki cezai nitelikteki
iliskiyi sona erdiren dusme nedenlerinden birisini
olusturmaktadir. Miessesenin yargilama kanununda dizenlenmis



bulunmasi da onun karma niteligini degistirmez” seklinde ifade
edilmek suretiyle de acikca vurgulanmistir. 5271 sayili
Kanun’un 231. maddesinde duzenlenen hiukmun aciklanmasinin geri
birakilmasi karari, hukuki nitelikce durma karari niteliginde
degildir. Ceza Genel Kurulu’'nun yukarida anilan kararinda da
vurgulandigi UlGzere bu karar “kosullu bir disme karari”
niteligindedir. HuUkmin aciklanmasinin geri birakilmasi karari
esasen 5271 sayili CMK’'nin 223. maddesinde belirtilen
hikimlerden degildir.“Kurulan hikmin sanik hakkinda hukuksal
bir sonuc¢ dogurmamasini” ifade eden hudkmin aciklanmasinin geri
birakilmasi kurumu, davayi sonuc¢landiran ve uyusmazligi cozen
bir “hdkim” degildir. Bunun sonucu olarak, hukmiun
aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin kararlar, CMK’nin
223. maddesinde sayilan hikimlerden olmadigindan, bu tur
kararlarin Yasa yararina bozulmasi durumunda yargilamanin
tekrarlanmasi yasagina iliskin kurallar uygulanamayacagi gibi,
davanin esasini c¢ozen bir karar bulunmadigi icin verilecek
hiukium veya kararlarda lehe ve aleyhe sonuctan da so0z
edilemeyecektir (Yargitay Ceza Genel Kurulu’'nun 03.05.2011 gun
ve 2011/4-61 E., 2011/79 K.; 06.10.2009 gun ve 2009/4-169 E.,
2009/223 K. sayili ilamlari).

Tim bu ilmi ve kazal ictihatlar 1siginda somut olayimiza
gelince; Dairemizin 2015/1290 Esas, 2015/4480 Karar sayili ve
17.09.2015 tarihli bozma ilaminda sonucunun beklenmesi
gerektigi belirtilen .. 9. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2010/262
Esas, 2012/43 Karar sayili dosyasinda; davalilardan .. hakkinda
zincirleme olarak gorevi kotuye kullanma ve Ozel evrakta
sahtecilik suclarindan hapis cezasi verilmis olup mahkemece
verilen hukmun ag¢iklanmasinin geri birakilmasina karari
verildigi, goOrevi kotiye kullanma sucuna dair verilen hukmin
yapilan itirazin reddedilmesi ile 0zel belgede sahtecilik
sucuna dair verilen hikmin ise itiraz edilmeden kesinlestigi,
davali sirket yoneticisi hakkinda verilen beraat kararinin ise
Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin 2014/5628 Esas, 2018/5317 Karar
sayili ilami ile kesinlestigi anlasilmistir. Bu durumda her ne
kadar davalilardan .. hakkinda mahkumiyet hukmi verilmis ise
de; CMK’nin 231. maddesi geregince hukmin ac¢iklanmasinin geri



birakilmasina karar verilmis olmasi nedeniyle kesin hukmun
sonuclarini dogurmasi mumkin degildir. Yine davali sirket
yoneticisi hakinda da beraat karari verildiginden ceza
dosyasinda verilen kararin hukuk hakimini baglamayacagi ve
maddi vakialarin subuta erdigi sdylenemeyeceginden mahkemece ..
9. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2010/262 Esas, 2012/43 Karar sayili
dosyasinda mahkumiyet karari verilip kesinlestiginden bahisle
karar verilmesi hatali olmustur.

Ayrica diger davali sirket yetkisli yoéninden beraat karari
verilmis olsa da fazla odemeye neden oldugundan bahisle talep
edilen bedelden idare elemani ile mustereken ve miteselsilen
sorumlu tutulmasina karar verilmistir. Dairemizin yerlesik
ictihatlarina gore yuklenicinin sorumlu tutululabilmesi
icin ihale evraklarinda fiyatin yuksek belirlenmesi ya da
hayali imalat gosterilmesinde katkisi bulunup bulunmadiginin
da arastirilmasi gerekmektedir. Bu sekilde bir inceleme
yapilmadan hikim kurulmasi dogru olmamistair.

Bu durumda mahkemece yapilacak is; 6100 sayili HMK’'nin 281/3
maddesi geregince maddi gercegin ortaya c¢ikmasi ic¢in yeniden
olusturulacak konusunda uzman teknik bilirkisi kurulundan
gerekirse yerinde kesif de yapilarak onceki raporlara yapilan
itirazlar da karsilanacak sekilde, ceza dosyasinda alinan
rapor da dikkate alinarak oncelikle sozlegme
eki ihale evraklari ve dokimanlarin da yapilmasi
kararlastirilan islerin dosyada yer alan evraklardan
yararlanilarak, gerekirse davaya dayanak teskil eden belgeler
bilirkisiler kuruluna incelettirilerek so6zlesme tarihi
itibariyle gercek piyasa fiyatlarinin 1ilgili meslek
kuruluslarindan sorularak bilirkisi kurulundan proje
¢izim ihalesinin yaklasik maliyet degerinin ne sekilde
yapilmasi gerektigi, eski eserin parsel alaninin m1i yoksa yapi
alaninin m1 esas alinmasi gerektigi, yaklasik maliyet
degerinin fahis belirlenip belirlenmedigi, yaklasik maliyet
cetvelinin ve so0zlesme bedelinin belirlenmesinde davali idare
elemaninin ihmal ve kusuru bulunup bulunmadigi varsa derecesi
ve miktarlari ile davali yukleniciye soOzlesme 1ile
eki ihale dokumanlarina gore fazla 6deme yapilip yapilmadigi,



davali idare elemaninin kontrol ve denetim gOrevini ihmal
sebebiyle fazla oddemeye neden olup olmadigi ve miktari
konusunda gerekceli ve denetime elverisli rapor alinip, davali
yuklenicinin, ihale evraklarinda fiyatin yuksek belirlenmesi
ya da hayali imalat gosterilmesinde katkisi bulunup
bulunmadigi degerlendirilerek uygun bir karar verilmesi
olmalaidar.

Bu hususlar Uzerinde durulmadan eksik inceleme ve yanlis
degerlendirme ile yazili sekilde hikim tesisi hatali olmus,
kararin bozulmasi uygun bulunmustur.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz itirazlarinin
kabull ile hukmun temyiz eden davalilar yararina BOZULMASINA,
odenenden 5766 sayili Kanun’un 11. maddesi ile yapilan
degisiklik geregince Harclar Kanunu 42/2-d maddesi uyarinca
alinmasi gereken 218,50 TL Yargitay basvurma harcinin mahsup
edilerek, varsa fazla alinan temyiz harcinin temyiz eden
davali ..'e, 218,50 TL Yargitay basvurma harcinin mahsup
edilerek, varsa fazla alinan temyiz harcinin temyiz eden
davali ..'e iadesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren
15 gun icinde karar diuzeltme isteminde bulunulabilecegine
02.07.2020 guninde oybirligiyle karar verildi.



