ihale firmasi 1ile davali
idare arasindaki degisik
tarihli sozlesmelerle sekiz
ayri yerde yapilan
insaatlarda sozlesme fazlasi
imalatlar yaptigini bu
alacaklarin vekaletsiz 1is
gorme hukimlerine gore
bedellerinin odenmesi
gerektigi

Dava, eser sOzlesmesinden kaynaklanan alacak talebine iliskin
olup mahkemece davanin kabulune dair verilen karar, taraflarca
temyiz edilmistir.

Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya uygun
gerektirici nedenlere ve 0zellikle delillerin takdirinde bir
isabetsizlik bulunmamasina gore davalinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan sair temyiz itirazlarinin reddi
gerekmigstir.

Davalinin diger temyiz itirazlarina gelince;

Davac1i davasinda dava disi yilklenici .. Ins. Ltd. Sti.’nin
alacaklarini temlik aldiklarini, .. Ins. Ltd. Sti. ile davali
idare arasindaki degisik tarihli s6zlesmelerle ..’da sekiz ayri
yerde yapilan insaatlarda sozlesme fazlasi imalatlar
yaptigini, bu alacaklarin vekaletsiz is gdrme hukimlerine gére
bedellerinin 6denmesi gerektigini belirterek fazlaya iliskin
haklarini sakli tutarak her is icin ayri ayri *TL’den olmak
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uzere toplam * TL alacagin davalidan tahsilini talep etmis,
davali savunmasinda davanin zamanasimina ugradigini, davacinin
fazla yaptigini iddia ettigi imalatlarin tamamen projesi
geregi yapilmasi gereken imalatlardan oldugunu,

muteahhit firmanin idarece verilen projelere gdre hesabini
yaparak idareye teklifini verdigini, bu durumda
isin ihalesini anahtar teslimi goturu bedel olarak yapmasi
gerektigini ve sonradan bazi imalatlarin bedelinin talep
etmesinin mdmkin olmadigini belirterek davanin reddine karar
verilmesini talep etmistir.

Mahkemece alinan bilirkisi raporuna goOore davacinin temlik
aldigi yuklenicinin alacaginin ** TL + KDV oldugu belirtilerek
fazlaya iliskin haklar sakli tutularak davanin * TL Uzerinden
kabuline karar verilmistir.

Taraflar arasinda dizenlendigi ihtilafsiz olan sdzlesmelerde
9. 2. maddesinde sozlesme ekleri sayilmis olup sayilan ekler
arasinda Yapim Isleri Genel Sartnamesi de bulunmaktadir.

Bu sartname 6100 sayili HMK’'nin 193. maddesine gore delil
sozlesmesi niteliginde olup mahkemelerce gOrevi geregi
kendiliginden gdzetilmesi gerekir. Sdzlesme Kkapsaminda
yaptirilacak ilave islerin yaptirilmasi kosullari, Yapim
Isleri Genel Sartnamesi’nin * maddesinde sayilmistair.

Anilan kosullar sunlardir:

a)Yapim sozlesmelerinde, ongdérulmeyen durumlar nedeniyle bir
is artisinin zorunlu olmasi,

b)Artisa konu olan isin, so0zlesmeye esas projenin icinde
kalmaszi,

c)Idareyi kilfete sokmaksizin asil isten ayrilmasinin teknik
ve ekonomik olarak mimkin olmamasi,

d)Ilave islerin, anahtar teslimi g6tiri bedel ihale edilen
yapim islerinde sOzlesme bedelinin %10’una; birim fiyat teklif
alinarak ihale edilen yapim isleri soO6zlesmelerinde ise
%20'sine kadar oran dahilinde kalmasi.



Sozlesmede bulunmayan islerin fiyatinin belirlenmesi kosullari
da, Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin *maddesinde
dizenlenmistir.

Bu sartlar da sunlardir:

a)Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin 12/4. maddesinde
belirtilen proje degisikligi sartlarinin gerceklesmesi;
aa)Sozlesme konusu islerle ilgili proje-teknik belgelerde,
degisiklik yapilmaksizin isin tamamlanmasinin fiilen imkansiz
olmasi,

Bb)Isin niteligine (S6zlesmede belirtilen) uygun bir sekilde
tamamlanmasini saglayacak seklide gerekli degisiklikleri
yapmaya idarenin yetkili olmasi,

cc)Yuklenicinin islerin devami sirasinda gerekli gorulecek bu
degisikliklere uygun olarak ise devam etmesi,

b)Isin yiritilmesi asamasinda idarenin gerekli gérerek
yapilmasini istedigi vyeni 1is kalemlerinin veya 1is
guruplarinin,

aa)Ihale dokimaninda veya

bb)Teklif kapsaminda fiyatlarinin verilmemis olmasi,

Ilave islerin ve yeni is kalemlerinin veya is gruplarinin
bedelleri ise Yapim Isleri Genel Sartnemesi’nin 22. maddesine
gore hesaplanmasi gerekir.

Yuklenici tarafindan yapilan isler, ilave isler ya da
sozlesmede bulunmayan islerden degil ise; o islerin bedelleri,
kosullari da gerceklesmis ise, sdzlesmenin yapildigi tarihte
yurarlukte olan 818 sayili Borc¢lar Kanunu’'nun uygulanmasi
gerekiyorsa; bu Kanun’un * ve izleyen maddeleri veya 6098
sayili Borc¢lar Kanunu’'nun *ve devam eden maddeleri hukumlerine
ve “vekaletsiz is gorme” hikimlerine gore; uzman bilirkisi ya
da bilirkisi kurulu araciligiyla inceleme yaptirilarak islerin
yapildigi zamandaki mahalli serbest piyasa rayiclerine gore
mahkemece belirlenir.

Somut olayda 8 ayri sozlesme ile ilgili s6zlesme disi is ve
imalat yapildigi ileri sirilerek talepte bulunulmus olup
bilirkisi incelemesi yaptirilmis ise de alinan bilirkisi



raporu hikme yeterli olmadigi gibi davali is sahibinin teknik
nitelikli itirazlari bulunmasina ragmen ek rapor alinmamis,
Yapim Isleri Genel Sartnamesi s6zlesmeler eki olmasina ragmen
fazla imalatlar bedelleri sartname hikiumleri dikkate alinarak
hesaplanmamistir.

Bu durumda mahkemece hukme esas alinan bilirkisi kurulundan,
davalinin teknik nitelikteki itirazlarini karsilamak, sO0zlesme
ve ekleri, projeleri, sartname ve mahal listelerine g6re ayri
ayri davacinin alacagini temlik aldigi yuklenicinin yaptigini
ileri sidrdigu is ve imalatlarin sézlesme disi imalat olup
olmadigi, s6zlesme disi fazla imalat ise Yapim Isleri Genel
Sartnamesi * ve *. maddeleri gozetilerek ayri ayri ve toplam
olarak istenebilecek sozlesme disi imalat bedeli konusunda
gerekgceli ve denetime elverisli ek rapor alinip gerekirse
itiraz uUzerine yeniden olusturulacak wuzman bilirkisi
kurulundan ayni sekilde rapor alinip degerlendirildikten sonra
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ile
davanin kabuline karar verilmesi dogru olmamis bozulmasi
gerekmistir.

Davacinin temyiz itirazina gelince;

Eldeki dava yuklenicinin davali 1is sahibi ile aralarinda
diizenlenen sodzlesme kapsami disinda kalan fazla imalatlara
iliskin olup dava tarihinde yurdrlukte olan 6762 sayili
TTK’'nin * maddesine g0re her cesit imal ve insaat isleri
ticari is olup 3095 sayili Yasa’'nin* maddesi geregince davada
talep edilen alacaga avans faizi istenebileceginden kabul
edilen alacaga avans faizi yerine yasal faizi uygulanmasi
dogru olmamis, kararin bu nedenle davaci yararina bozulmasi
gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davalinin diger
temyiz itirazlarinin reddine, 2. bentte aciklanan nedenlerle
kararin temyiz eden davali yararina, 3. bentte aciklanan
nedenle davaci yararina BOZULMASINA



