ihale so6zlesmesinde normal
teslim siiresinin bitmesiyle
davaci i1darenin hemen fesih
ihtarinda bulunamayacagi
bunun 1i¢in 10 gun bekleyecegi
buna karsilik davali
yiuklenicinin de gecikilen her
takvim giinid 1¢in teslim
edilmeyen/bitirilmeyen kismin
bedelinin *oraninda ceza
odeyecegli kabul edilmistir
4735 sayili vyasaya tabi
idareler kamu hizmeti 1ifa
ederler Ihale islemleri de bu
hizmetin gereklerindendir
Ihale ve mal teslimi
islemlerinin gecilkmesi
hizmetin aksamasina,
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gecikmesine ve dolayisiyla
kamunun bundan zarar
gormesine neden olur Bu
yuzden bu tur sozlesmelerdeki
ceza kosulu nitelendirilirken
idarelerin aciklanan 0zelligi
gozden uzak tutulmamaladair
Davaci soO6zlesme ve 1idari
sartnamenin yukarida
deginilen hiukiumleri uyarinca
fesih 1hbarindan once 10 giin
beklemek zorunda kalmis ve
boylece fesihten oncesine ait
olmak lizere bu cezayi 1steme

hakkini kazanmistair

Su durumda taraflar arasinda kararlastirilan cezanin, 4735
sayili yasanin amacina uygun bir kararlastirma oldugunun,
olayda Borclar Kanunu’'nun secimlik ceza ve ifaya eklenen ceza
hikimlerinin uygulanma yeri olmadiginin kabuli gerekir. (Bkz.
Dairemize ait ayni yondeki ..sayili 22.2.2000 tarihli karar,
Hukuk Genel Kurulu’nun ..sayili 28.3.2001 tarihli karari ile
benimsenmistir.)

0 halde davacinin, sOzlesme ve sartnamede kararlastirilan
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gecikme tazminatini isteme hakki vardir. Nitekim mahkemenin
kabull de bu yéndedir. Ne var ki az yukarda deginilen 4735
sayili Kanun, sdzlesme ve sartname hiukimleri geregince
davacinin gecikme tazminati ile ilgili isteminin 10 gunle
sinirli olmak Uzere kabulune karar verilmesi gerekirken,
mahkemece 28 gln Uzerinden gecikme tazminatina hukmedilmis
olmasi usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir

13. Hukuk Dairesi 2015/33181 E. , 2015/36796 K.

“Ictihat Metni”

vekili avukat .. ile .. . .. sirketi vekili avukat
aralarindaki dava hakkinda ..Asliye Hukuk Mahkemesinden verilen
06/02/2014 tarih ve .. sayili hukmun Dairenin .. tarih ve ..
sayilil ilamiyla bozulmasina karar verilmisti. Sdresi icinde
davaci avukatinca kararin duzeltilmesi istenilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusuldu.

KARAR

Davaci, davali sirket ile aralarinda 5000 adet lazer yazici
alimina iliskin 22.4.2011 tarihinde so6zlesme imzalandigini,
s0zlesmenin 24. maddesi geregince % 20 oraninda is artisa
yapilarak 1000 adet lazer yazici daha siparis edildigini,
sozlesmenin 25.3 maddesi geregi is artisi yapilmasi nedeniyle
isin suresinin uzatildigini ve 1000 adet yazicinin teslimi
i¢in davali yukleniciye 10.12.2011 tarihine kadar sdure
verildigini, ancak yazicilarin son teslim tarihi gecmesine
ragmen teslim edilmemesi lzerine 4735 sayili yasa ile sOzlesme
ve sartname hukumleri cercevesinde davali sirkete lazer
yazicilari 10 gin icerisinde teslim etmesi icin ihtar
gonderildigini, ihtar yazisina ragmen edimini ifa etmeyen
davalinin s6zlesmesinin 18.01.2012 tarihinde feshedildigini,
idari sartnamenin 51.1 ve sdzlesmenin 34.2 maddeleri geregince
davaliya 22.344,00 TL gecikme cezasi uygulandigini, bu
miktarin 1.2.2012 tarihli yazi ile davalidan istenilmesine
ragmen herhangi bir o6demenin yapilmadigini ileri sirerek,
22.344,00 TL gecikme cezasinin temerrut tarihi olan 07/02/2012



tarihinden itibarin ticari avans faizi ile birlikte davalidan
tahsiline karar verilmesini istemistir.

Davali, sodzlesmede ongdorulen cezai sartin ifaya eklenen cezai
sart niteliginde oldugunu, asil borc¢ dogmadigindan cezai
sartin da talep edilemeyecegini, kabul anlamina gelmemek
uzere, bir an icin gecikme cezasinin talep edilebilecegi kabul
edilse dahi, davaci idarenin ancak 10 gunluk sure ile sinirli
olarak gecikme cezasi talep edebilecegini, 19 gunlik gecikme
cezas1 talebinin yasaya uygun olmadigini savunarak, davanin
reddini dilemistir.

Mahkemece, “taraflar arasinda kararlastirilan cezanin 4735
sayili Kanun'un amacina uygun bir kararlastirma oldugu, olayda
BK.nun secimlik ceza ve ifaya eklenen ceza hiukumlerinin
uygulanma yerinin bulumadigi, davacinin sOzlesme ve sartnamede
kararlastirilan gecikme tazminatini istemeye hakli oldugu”
gerekcesiyle davanin kabulune, 22.344,00 TL gecikme cezasinin
temerrut tarihi olan 07/02/2012 tarihinden itibaren
isletilecek avans faizi ile birlikte davalidan tahsili ile
davaciya verilmesine karar verilmis, davali tarafindan temyiz
edilen hukum, Dairemizce oOzetle, “...taraflar arasindaki
sO0zlesmedeki kararlastirma, BK. 158/2 maddesinde duzenlenmis
olan ifaya eklenen cezai sart niteliginde olup, alacakli
sozlesmeye aykirilik halinde hem ifayi hem de cezai sarti
isteyebilecegi halde, davaci soOzlesmeyi feshedip ifa
talebinden vazgectiginden cezai sart talep edemez. Oyle olunca
Mahkemece cezai sarta yonelik talebin reddine karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya
aykiridir.” aciklamasiyla bozulmus olup, davaci karar duzeltme
talebinde bulunmustur.

l1-Kararin dayandigi delillerle yasaya uygun gerektirici
nedenler karsisinda usulin 440.maddesinde sayilan nedenlerden
hi¢ birisine uygun olmadigindan, davacinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan diger karar dizeltme itirazlarinin reddi
gerekir.

2-Davaci, ihale Uzerine imzalanan 22.4.2011 tarihli sozlesmede
ongorilen edimin yerine getirilmemesi nedeniyle, malzemelerin



teslim edilmesi gereken tarih ile so6zlesmenin fesih tarihi
arasindaki 28 gunluk donem 1icin gecikme tazminatinin
odetilmesini talep etmistir. Davalinin, sozlesmede o6ngorulen
normal ve cezali sureler icinde ihale konusu malzemeleri
teslim etmemesi Uzerine sozlesmenin davaci tarafindan
feshedildigi uyusmazlik konusu degildir. Uyusmazlik, dava
konusu edilen gecikme cezasinin niteligi ve istenebilecegi
slreye iliskindir. Davaci, soOzlesmenin fesih tarihine Kkadar
olan 28 gunluk sure icin gecikme tazminati talep ederken
davali ise, sozlesmenin feshedilmesi nedeniyle ifaya eklenen
cezai sart niteliginde olan bu tazminatin istenemeyecegini
savunmaktadir.

4735 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 20 maddesinin 1. fikrasinda,
yuklenicinin 1isi slUresinde bitirmemesi Uuzerine, 1ihale
dokumaninda belirlenen gecikme cezasi uygulanmak Uuzere,
idarenin en az 10 gun sureli ve nedenleri acikca belirtilen
ihtarina ragmen ayni durumun devam etmesi halinde s6zlesmenin
idare tarafindan feshedilebilecegi belirtilmistir. Taraflar
arasindaki sézlesmenin 34.1. maddesinde, “Idare tarafindan, bu
sozlesmede belirtilen slure wuzatimi halleri haricg,
yuklenicinin, soOzlesmeye uygun olarak mali veya mallari
siresinde teslim etmemesi halinde 10 gun sureli-yazili ihtar
yapilarak gecikme cezasi uygulanir.”, 34.2. maddesinde,
“YUklenicinin s6zlesmeye uygun olarak malin kismi kabule konu
olan kismini siiresinde teslim etmemesi halinde, 1Idare
tarafindan en az on gin sireli yazili Ihtar yapilarak
gecikilen her takvim-guni icin teslim edilmeyen kismin
bedelinin % 0,2 oraninda gecikme cezasi uygulanir.”, 34.3.
maddesinde, “Gecikme cezasi, ayrica protesto cekmeye gerek
kalmaksizin yukleniciye yapilacak odemelerden kesilir. Bu ceza
tutan; oOdemelerden ve kesin teminat ile varsa ek kesin
teminatlardan karsilanamamasi halinde Ylikleniciden ayrica
tahsil edilir.”, 34.4.maddesinde, Ihtarda belirtilen siirenin
bitmesine ragmen ayni durumun devam etmesi halinde, ayrica
protesto cekmeye gerek kalmaksizin kesin teminat ve varsa ek
kesin teminatlar gelir kaydedilir ve sozlesme feshedilerek,



alim konusu 1is genel hukumlere gore tasfiye edilir.”
Huklimleri, idari sartnamenin “Gecikme halinde uygulanacak
cezalar ve soOzlesmenin feshi” baslikli 51.1. maddesinde,
“Yiklenicinin sOzlesmeye uygun olarak malin/isin kismi kabule
konu olan kismini suresinde teslim etmemesi/bitirmemesi
halinde idare tarafindan en az 10 glin sureli yazili ihtar
yapilarak gecikilen her takvim gunu ic¢in teslim
edilmeyen/bitirilmeyen kismin bedelinin % 0,2 oraninda gecikme
cezasl uygulanir.”, 52.2. maddesinde, “Thtarda belirtilen
slirenin bitmesine ragmen ayni durumun devam etmesi halinde,
ayrica protesto cekmeye gerek kalmaksizin kesin teminat gelir
kaydedilir ve sOzlesme feshedilerek hesabi genel hukumlere
gore tasfiye edilir.”, 51.3. maddesinde de, “Gecikme cezasi
ayrica protesto cekmeye gerek kalmaksizin yukleniciye
yaplilacak odemelerden Kkesilir. Bu cezanin oOdemelerden
karsilanamamasi halinde ceza tutari yukleniciden ayrica tahsil
edilir.” hukumleri bulunmaktadir.

Boylece taraflar arasinda kararlastirilmis olan sozlesmede,
normal teslim slresinin bitmesiyle davaci idarenin hemen fesih
ihtarinda bulunamayacagi, bunun icin 10 gin bekleyecegi, buna
karsilik davali yuklenicinin de gecikilen her takvim gunu ig¢in
teslim edilmeyen/bitirilmeyen kismin bedelinin % 0,2 oraninda
ceza Odeyecegi kabul edilmistir. 4735 sayili yasaya tabi
idareler kamu hizmeti ifa ederler. Ihale islemleri de bu
hizmetin gereklerindendir. Ihale ve mal teslimi islemlerinin
gecikmesi, hizmetin aksamasina, gecikmesine ve dolayisiyla
kamunun bundan zarar gdormesine neden olur. Bu yuzden bu tar
sozlesmelerdeki ceza kosulu nitelendirilirken, idarelerin
aciklanan 0zelligi g6zden wuzak tutulmamalidir. Davaci,
s6zlesme ve idari sartnamenin yukarida deginilen hukimleri
uyarinca fesih ihbarindan once 10 gun beklemek zorunda kalmis
ve boylece fesihten dncesine ait olmak lUzere bu cezayi isteme
hakkini kazanmistir. Su durumda taraflar arasinda
kararlastirilan cezanin, 4735 sayili yasanin amaciha uygun bir
kararlastirma oldugunun, olayda Borc¢lar Kanunu’'nun secimlik
ceza ve 1ifaya eklenen ceza hukimlerinin uygulanma yeri
olmadiginin kabull gerekir. (Bkz. Dairemize ait ayni yodndeki



~Sayili 22.2.2000 tarihli karar, Hukuk Genel Kurulu’'nun
.5ay1li 28.3.2001 tarihli karari ile benimsenmistir.)

0 halde davacinin, sOzlesme ve sartnamede kararlastirilan
gecikme tazminatini isteme hakki vardir. Nitekim mahkemenin
kabull de bu yéndedir. Ne var ki az yukarda deginilen 4735
sayili Kanun, sbdzlesme ve sartname hiukimleri geregince
davacinin gecikme tazminati ile ilgili isteminin 10 gunle
sinirli olmak Uzere kabulune karar verilmesi gerekirken,
mahkemece 28 gun uUzerinden gecikme tazminatina hiukmedilmis
olmasi usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir. Mahkeme
kararinin bu nedenle bozulmasi gerekirken, Dairemizce
18.5.2015 tarihli .. sayili ilamda sehven, “davacinin cezai
sart talep edemeyecegi” belirtilerek kararin bozuldugu bu kez
yapilan inceleme ile anlasilmis oldugundan, davacinin karar
dizeltme talebinin kabulune, Dairemize ait .. sayili ilamin
kaldirilmasina, hiukmin yukarda aciklanan degisik nedenlerle
bozulmasina karar vermek gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davacinin diger
karar duzeltme itirazlarinin reddine, 2. bentte aciklanan
nedenlerle, davacinin karar duzeltme talebinin kabuld ile
Dairemize ait 18.5.2015 tarihli... sayili ilamin
kaldirilmasina, hukmin aciklanan nedenlerle BOZULMASINA,
15/12/2015 gununde oybirligiyle karar verildi.



