Ihalenin haksiz fesh edilmesi
i1le teminatin gelir kaydina
1liskin s6z konusu teminat
tutarindan istifade
edilememesinden kaynaklai
zararin tazmin sorumlulugunun
bulunmadigi yargi kararlari
uyarinca 1adesli gereken bir
miktar paranin haksiz yere
idarenin tasarrufunda kalan
sure 1cerisinde tasarruf
edilememesinden dogan zararin
giderilmesinin zorunlu oldugu
dikkate alindiginda davaci
sirket lehine diizenleme
i1cermekle SOZ konusu
teminatin 1adesinli gerektiren
yasa degisikliginin yiirurliuge
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girdigli tarih ile teminatin
idarece 1iade edildigi tarihi
arasinda gecen sure
icerisinde davaci sirketin
teminat tutarinin tasarruf
hakkindan mahrum birakilmasi
suretiyle ugradigi =zararin
dava tarihinden 1itibaren
isletilecek yasal faiziyle
birlikte davala idarece
hesaplanarak davaciya
odenmesli gerektigi(Danistay
K)

Ihalede teminatin iadesini
gerektiren yasa
degisikliginin yururlige
girdigi tarih

T.C.
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DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas No0:2015/2775

Karar No:2021/989

TEMYIZ EDEN (DAVALI) : .. Bakanligi

(.. Genel Mudirligi)

VEKILLERI : Av. .., Av. ..
KARSI TARAF (DAVACI) : .. Temizlik Uriinleri ve Hizmetleri Yemek
Insaat

Tasimacilik Cevre Duzenleme Sanayi ve Tic. Ltd. Sti.
VEKILI : Av. ..

ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E: .., K:
sayili kararinin Kkabule iliskin kisminin temyizen
incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI

Dava konusu istem: Yiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu
Malatya BoOolge Muadiarliagi’'nce yapilan .. tarih ve .. kayit
numarali “2011 Malatya B6élge Muduarligu ve Bagli Yurt
Midirlikleri Temizlik Hizmet Alimi Isi” ihalesini kazanarak
sozlesme imzalanan davaci sirketin, 4735 sayili Kamu
Ihale Sézlesmeleri Kanunu’nun 21. maddesi wuyarinca
teminatlarinin gelir kaydedilmesine dair islemin yargi karari
ile iptali uUzerine iadesi yapilan 193.148,40.-TL tutarindaki
teminatin, gelir kaydinin yapildigi tarihten iade edildigi
tarihe kadar gecen surede tasarruf hakkindan mahrum
birakildigindan bahisle yasal faiz karsiligi ugranildigi iddia
olunan 44.500,00.-TL tutarindaki zararin dava tarihinden
itibaren isletilecek yasal faiziyle birlikte Odenmesine karar
verilmesi istenilmistir.



Ilk Derece Mahkemesi kararinin ozeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; uyusmazliga konu teminatin gelir kaydina
iliskin islemin, salt dayanagi mevzuat hikimlerinde davaci
sirket 1lehine dizenlemeler yapildigi gerekcesiyle iptal
edildigi, davaci sirketin teminatinin irat kaydina dair
islemin yargi karari ile iptali Uzerine idarece teminat
tutarinin iade edildigi ancak bu tutara yasal faiz
isletilmedigi, dava sirketin bu yodndeki talebinin de
reddedildigi, davaci sirketin teminatlarinin gelir
kaydedildigi 31/10/2011 tarihi ile davaci sirket 1lehine
dizenleme icermekle s0z konusu teminatin iadesini gerektiren
yasa degisikliginin ydrirluge girdigi 01/11/2012 tarihleri
arasinda s6z konusu teminat tutarindan istifade
edilememesinden kaynakli zararin tazmin sorumlulugunun
bulunmadigi, yargi kararlari uyarinca iadesi gereken bir
miktar paranin, haksiz yere idarenin tasarrufunda kalan slre
icerisinde tasarruf edilememesinden dogan zararin
giderilmesinin zorunlu oldugu dikkate alindiginda, davaci
sirket 1lehine dlizenleme icermekle sb6z konusu teminatin
iadesini gerektiren yasa degisikliginin ydlrdrluge girdigi
01/11/2012 tarihi ile teminatin idarece iade edildigi
19/06/2014 tarihi arasinda gecen sure (594 gun) icerisinde
davaci sirketin teminat tutarinin tasarruf hakkindan mahrum
birakilmasi suretiyle ugradigi 28.682,54.-TL zararin dava
tarihinden itibaren isletilecek yasal faiziyle birlikte davali
idarece hesaplanarak davaciya o6denmesi gerektigi sonucuna
varilmistir.

Belirtilen gerekcgelerle, tazmin talebinin kismen kabulli ile
davaci sirketin ugramis oldugu 28.682,54.-TL zararin davanin
acildigi 26/06/2014 tarihinden itibaren isletilecek yasal
faiziyle birlikte davali idarece hesaplanarak davaci tarafa
odenmesine, tazmin talebinin 15.817,46.-TL’lik kisminin ise
reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, davacinin
teminatinin gelir kaydedilmesine iliskin 1islemin tesis



edildigi tarihte yurirlikte olan mevzuata uygun oldugu,
davacinin bir zarari varsa dahi bunda idarenin sorumlulugundan
s6z etmenin mumkin olmadigi ileri sdrilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan savunma dilekcesi
verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi dusunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onlclncu Dairesi’nce, 09/07/2018 tarih ve
30743 sayili (3. Mikerrer) Resmi Gazete’de yayimlanan
703 sayili Anayasada Yapilan Degisikliklere Uyum Saglanmasi
Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun Hukmiunde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Hikminde Kararname’nin 11
ve 12. maddeleriyle tizel kisiligi sona erdirilerek Genclik ve
Spor Bakanligi binyesinde hizmet birimi olarak yeniden
yapilandirilan Yiksek O§grenim Kredi ve Yurtlar Kurumu Genel
Muduarligu yerine Genclik ve Spor Bakanligi’'nin davali
konumunda oldugu gorilerek, Tetkik Hakiminin ac¢iklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi
gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49,
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri siurulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.



IHALE KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1.
2.

o=
ihal

Davalinin temyiz isteminin reddine,

Davanin yukarida o6zetlenen gerekceyle kismen kabull

yolundaki .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E: .., K:
sayilitemyize konu kararinda, 2577 sayilildari

Yargilama Usuld Kanunu’'nun 49. maddesinde sayilan bozma

nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme

kararinin ONANMASINA,

. Temyiz giderlerinin 1istemde bulunan dzerinde

birakilmasina,

. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaliya

iadesine,

. Dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,
. 2577 sayiliKanun'un (Gecici 8. maddesi wuyarinca

uygulanmasina devam edilen) 54. maddesinin 1. fikrasi
uyarinca bu kararin teblig tarihini izleyen ginden
itibaren 15 (on bes) gun ic¢inde karar duzeltme yolu acik
olmak ulzere, 17/03/2021 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.


http://www.ihaledanismani.com

