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konusu i1islemde hukuka uyarlik
bulunmamaktadir 1
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Toplanti No |: 2021/028
Giindem No : 48

Karar Tarihi|: 08.07.2021
Karar No 1 2021/MK-280

BASVURU SAHIBI:
Mauproje Insaat A.S.

IHALEYI YAPAN IDARE:
T.C. Cevre Ve Sehircilik Bakanligi Toplu Konut Idaresi Baskanligi

BASVURUYA KONU IHALE:
2020/690157 Ihale Kayit Numarali “Konya Ili Karatay Ilcesi Fevzi Cakmak Mahallesi Konya Yeni Motorlu Kiiciik Sanayi Sitesi 1 Etap 45 Adet

Sanayi Yapisi (786 Sanayi Diikkani), 4 Adet Ticari Yapi (44 Adet Ticari Diikkan), 1 Adet Giris Taki Insaati Ile Altyapi Ve Cevre
Diizenlemesi Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
KARAR:

T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Toplu Konut Idaresi Baskanligi tarafindan yapilan 2020/690157 ihale kayit numarali “Konya Ili Karatay
Ilgesi Fevzi Cakmak Mahallesi Konya Yeni Motorlu Kiigiik Sanayi Sitesi 1 Etap 45 Adet Sanayi Yapisi (786 Sanayi Diikkadni), 4 Adet Ticari
Yap1l (44 Adet Ticari Diikkdn), 1 Adet Giris Taki Insaati ile Altyapi ve Cevre Diizenlemesi Isi” ihalesine iliskin olarak Mauproje Insaat

A.S. itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-745 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un

54'lnci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali istemiyle, Mauproje Insaat A.S. tarafindan acilan davada, Ankara 11. Idare Mahkemesinin 16.06.2021 tarihli
ve E:2021/824, K:2021/1174 sayili karari ile “Uyusmazlikta; idarenin 01.02.2021 tarihli yazisi ile davaci sirketten 09.02.2021 tarihine
kadar asiri disik teklif agiklamasi sunulmasini talep ettigi, bu yazi ekinde agiklanmasi istenilen is kalemlerinin, agiklanmasi
istenilen ve istenilmeyen analiz girdilerinin listeler halinde verildigi, davaci sirketin 08.02.2021 tarihinde idareye basvurarak asiri
diisiik teklif sorgulamasi kapsaminda yer alan analizlerle ilgili bazi diizeltmelerin yapilmasini istedigi ve ek siire talebinde bulundugu,
idarenin ayni giin iginde cevap verdigi, bazi pozlara ait analiz isimlerinin sehven yanlis yazildigini, bazi pozlarda birimlerin yanlis
yazildigini, analiz poz numaralarinda hata yapildigini belirttigi ve gerekli diizeltmelerin yapilarak analizlerin tekrar gdnderildigi,
11.02.2021 tarihine kadar asiri disiik teklif agiklamasinin sunulmasini talep ettigi, davaci sirket 11.02.2021 tarihinde yine idareye
basvurarak 6zellikle (ZEL-PRO1, OZEL-PRO3 ve OZEL-PRO4 is kalemlerinde bir kisim sikintilarin bulundugunu, idare tarafindan verilen
analizlerde bu pozlara ait girdilerin m3 cinsinden istenildigini, ancak dgilinci kisilerden m3 cinsinden fiyat teklifi alinamadigini
belirttigi ve is kalemlerinin en alt temel analiz girdilerine ayristirilarak verilmesini isteyerek tekrar ek siire talebinde bulundugu,
idarenin ayni giin ig¢inde cevap verdigi ve s6z konusu yazida 12.02.2021 tarihine kadar asiri disiik teklif agiklamasinin sunulmasini talep
ettigi, daha sonra davaci sirketin 12.02.2021 tarihinde yine idareye basvurarak idare tarafindan verilecek olan temel analiz girdileri
ile agiklama yapilacagi belirtilerek séz konusu girdilerin yeniden talep edildigi, ancak bu yaziya idare tarafindan cevap verilmedigi,
davaci sirketin iddialarinin idarece kendilerine gonderilen asiri disik teklif agiklama isteme yazisina iliskin oldugu, idarece
gonderilen en son asiri disik teklif agiklama isteme yazisinin 11.02.2021 tarihinde istekliye tebli§ edildigi, bu nedenle, basvuru
sahibinin sikayet konusu islemi fark etmesi veya 6§renmesi gereken tarih olan 11.02.2021 tarihini izleyen on giin iginde 22.02.2021
tarihi mesai bitimine kadar idareye sikayet basvurusunda bulunmasi gerekirken, bu siireyi gegirdikten sonra 25.02.2021 tarihinde idareye
sikdyet basvurusunda bulundugu, daha sonra gerek davaci sirketin ve gerekse idarece sikayet basvurusu olarak degerlendirilmemekle
birlikte, davaci sirket tarafindan idareye sunulan ve 12.02.2021 tarihinde idare kayitlarina alinan asiri disiik teklif sorgulamasi
hakkindaki yazi, idareye yapilan sikayet basvurusu olarak dederlendirilse dahi, anilan yazinin idare kayitlarina alindigi 12.602.2021
tarihini izleyen on gilinliik idarenin cevap verme siiresini takip eden on giin igerisinde davali idareye itirazen sikayet basvurusunda
bulunulmasi gerekirken, bu siire sona erdikten sonra ilk olarak 12.03.2021 tarihinde ve daha sonra ihale komisyonu kararinin tebligi
lizerine idareye basvuru yaptiktan sonra 26.03.2021 tarihinde Kuruma basvuruda bulunuldugu gerekgesiyle davaci sirketin basvurusunun siire
yoniinden reddine karar verilmis ise de, dlizeltici islem belirlenmesine iliskin kararin yerine getirilmesi igin alinan 05.03.2021 tarihli
ikinci ihale komisyonu karari ile davaci sirketin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi nedeniyle, ihale silirecinde davaci sirketin
hak kaybina ugradigini iddia edebilecedi yeni bir islemin ortaya ciktiginin kabulii gerekmektedir. Ihale siirecinde yeni bir hukuki durum
meydana getiren ihale slrecine etkili bir kararin alinmasi lzerine basvuruya konu edilebilecek islemi ve hukuka aykirilik nedenini
0grenen ilgililerin bu tarihten itibaren Kanun’da &ngérilen siirede idareye basvurmalarina hukuki bir engel bulunmamaktadir.

Bu gergevede, ihale siirecinde yeni bir islem olarak ortaya ¢ikan, ihalenin biitiin hikim ve sonuglarinin yer aldigi 05.03.2021 tarihli
kesinlesen ihale kararinin davaciya teblig edildigi 05.03.2021 tarihinden sonra davaci sirket tarafindan 12.03.2021 tarihinde yapilan
sikdyet basvurusunun reddi {izerine yapilan itirazen sikayet basvurusu siiresinde yapildigindan, s6z konusu iddialarin esasinin
incelenmesi gerekirken, Kamu Ihale Kurulu’nca davaci sirketin sbéz konusu iddiasinin siire yoniinden reddedilmesine iliskin dava konusu
islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” seklinde gerekce belirtilerek dava konusu islemin basvuru sahibinin 2’nci iddiasi yéniinden
kismen iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’'inci maddesinin dordiincli fikrasinda, yasama ve yliritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu,
bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme
baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiritmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu

siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecegdi hiikim altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin tebli§ edildidi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi
izleyen 30 giin igcerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 07.04.2021 tarihli ve 2021/UY.I-745 sayili kararinin basvuru sahibinin 2’nci iddiasi yéniinden iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin 2’nci iddiasinin esasinin incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




