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Malzeme Nakli Yapilmasi Isi” ihalesine iliskin olarak
Yurdemler Pet. Ur. Nak. Taah. Tur. San. ve Tic. Ltd. Sti.-
Gindem Pet. Ins. Nak. Harf. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is
Ortakliginin 26.09.2019 tarihinde vyaptigi sikayet
basvurusunun, idarenin 02.10.2019 tarihli yazisi ile reddi
Uzerine, basvuru sahibince 14.10.2019 tarih ve 43065 sayi ile
Kurum kayitlarina alinan 14.10.2019 tarihli dilekge 1ile
itirazen sikayet basvurusunda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2019/1263 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.
Itirazen sikdyet dilekcesinde dzetle,

1) Idari Sartname’nin 7.5.2’'nci maddesinde yapilan diizenlemeye
gore istekliler tarafindan teklifleri kapsaminda kendi mali
olarak sunulmasi istenilen tankerlere ait ruhsat orneklerinde
0zel Teknik Sartname’nin 4’lnci maddesinde belirtildigi lzere
“izoleli” ibaresinin yer almasi gerektigi ancak ihale lzerinde
birakilan Batman Solmaz Pet. Nak. Oto. Taah. Tic. Ltd. Sti.-
Oguzer Nak. Pet. Ur. Ins. Taah. Tem. Ith. Ihr. San. Tic. Ltd.
Sti. Is Ortakliginin bu yeterlik kriterini saglamadigai,

2) Ihale lzerinde birakilan is ortakliginin pilot ortagi olan
Batman Solmaz Pet. Nak. Oto. Taah. Tic. Ltd. Sti.nin TP Petrol
Dagitim A.S.ye taahhit edilen isin yiurutilmesi esnasinda yasak
fiil ve davranislarda bulunmasi sebebiyle isin tasfiyesine
karar verildigi, Batman Cumhuriyet Bassavciliginin 2018/2501
sayili iddianamesinin kabulu Uzerine Batman 1. Asliye Ceza
Mahkemesince E.2018/797 sayili dosya ile bahse konu sirketin
tim paylarina sahip ortagi ve ayni zamanda sirket mudird olan
Ismet Solmaz hakkinda kamu davasi acildigi ve bu davanin devam
etmesi sebebiyle kamu ihale mevzuati geregi ihalelere
katilamayacagi, dolayisiyla anilan isteklinin degerlendirme



disi birakilmasi gerektigi iddialarina yer verilmistir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Basvuru sahibinin 1’inci iddiasina iliskin olarak:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Tanimlar” baslikli 4’{inci
maddesinde “Bu Kanunun uygulanmasinda;

Istekli: Mal veya hizmet alimlari ile yapim islerinin
ihalesine teklif veren tedarikg¢i, hizmet sunucusu veya yapim
muteahhidini,

Yiklenici: Uzerine ihale yapilan ve sdzlesme imzalanan
istekliyi,

Ifade eder.” hikmi yer almaktadir.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Y6énetmeligi’nin “Idari
sartname” baslikli 14’lnci maddesinde “(1) Idare, uygulayacagi
ihale usuline iliskin bu Yonetmelik ekinde yer alan tip idari
sartnameyi esas alarak idari sartnamesini hazirlar. Tip idari
sartnamede bos birakilan veya dipnota alinan hususlar, isin
0zelligine gOre 4734 sayili Kanun, 5/1/2002 tarihli ve 4735
sayi1li Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu ve diger mevzuat
hikumlerine aykiri olmayacak sekilde dluzenlenir.

(2) Idare, tip idari sartnamede diizenlenmeyen, ancak isin
0zelligine gOre duzenlenmesine gerek duyulan hususlari, 4734
ve 4735 sayili Kanunlar ile diger mevzuat hikimlerine aykiri
olmamak kosuluyla, maddeler halinde dizenleyerek “Diger
Hususlar” boélumine ekleyebilir.” hukmu,

Ayni1 Yonetmelik’'in “Teknik sartname” baslikli 16'nc1



maddesinde “(1) Isin teknik ayrintilarini ve sartlarini
gosteren bir teknik sartname hazirlanarak ihale dokumanina
dahil edilir. Teknik sartnamelerde belirlenecek teknik
kriterlerin, verimliligi ve fonksiyonelligi saglamaya yonelik
olmasi, rekabeti engelleyici hususlar icermemesi ve butun
istekliler icin firsat esitligi saglamasi zorunludur.

(4) Teknik sartnamede ihale konusu iste kullanilacak makine,
malzeme ve ekipmanin kullanim kilavuzlarina yonelik duzenleme
yapilabilir.” hdakmi,

Anilan Yodnetmelik’in “Yeterligin belirlenmesinde uyulacak
ilkeler” baslikli 28’inci maddesinde “(1) Ekonomik ve mali
yeterlik ile mesleki ve teknik yeterligin saptanmasi amaciyla
ongorilecek degerlendirme kriterleri ve istenecek belgeler,
rekabeti engelleyecek sekilde belirlenemez.

(2) Yeterlik degerlendirmesi icin istenecek belgelerin ve
yeterlik degerlendirmesinde aranilacak kriterlerin, ihale veya
on yeterlik ilani ile idari sartnamede veya oOn yeterlik
sartnamesinde ya da davet yazisinda belirtilmesi zorunludur.”
hiukmu,

Anilan Yonetmelik’in “Sozlesmenin ydrutulmesi asamasindaki
mesleki ve teknik yukumluluklere yonelik duzenlemeler”
baslikli 30’uncu maddesinde “(1) On yeterlik sartnamesinde
veya idari sartnamede yeterlik kriteri olarak belirlenmeyen,
ancak soOzlesmenin yurutulmesi asamasinda 1isin yerine
getirilmesi ic¢in gerekli oldugu ©6ngodrilen mesleki ve teknik
yukumluluklere yonelik duzenlemeler teknik sartnamede yer
alir. Bu dizenlemelerde, isin niteligi ile bu YOnetmelik ve
ilgili mevzuat hukumleri esas alinir. Bu yukimluluklere
iliskin olarak yuklenici tarafindan hangi belgelerin idareye
sunulmasi gerektiginin teknik sartnamede acikca dizenlenmesi
zorunludur.

(2) Bu YoOnetmeligin ilgili maddeleri uyarinca idarelerce



belirlenmesi zorunlu olan mesleki ve teknik yeterlik
kriterlerine ve bu kapsamda istenecek belgelere teknik
sartnamede yer verilemez.” hukmu,

Ayni Yonetmelik'’in “Makine, techizat ve diger ekipmana iliskin
belgeler ve kapasite raporu” baslikli 41’'inci maddesinde “(1)
Isin yapilabilmesi icin gerekli gorilen makine, techizat ve
diger ekipmanin sayisina ve niteligine dokimanda yer verilir.
Makine, techizat ve ekipman icin kendi mali olma sartinin
aranmamasi esastir. Ancak idare, isin niteliginin gerektirdigi
hallerde, ihale konusu isin yapilabilmesi icin adaya veya
istekliye ait olmasini gerekli gérdigu makine, techizat ve
diger ekipmani yeterlik kriteri olarak belirleyebilir. Bu
durumda, makine, techizat ve diger ekipmanin, teknik
kriterlerine yonelik olarak dokimanda duzenleme yapilmis ise,
bu nitelige yo6énelik belgelerin de basvuru veya teklif
kapsaminda sunulmasi zorunludur.

(2) Adayin veya isteklinin kendi mali olan makine, techizat ve
diger ekipman; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde
kayi1tli olduguna dair noter tespit tutanagi ya da yeminli mali
musavir veya serbest muhasebeci mali musavir raporu ile tevsik
edilir. Tevsik isleminin aslina uygunlugunun noter tarafindan
onaylanmis ruhsat oOrneklerinin sunularak yapilmasi halinde,
ornek c¢ikarma isleminin ilan veya davet tarihinden sonra
yapilmis olmasi zorunludur..” hukmi,

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Tesis, makine, techizat ve diger
ekipmana iliskin belgeler” baslikli 9’uncu maddesinde “9.1.
Ihale Uygulama Yodnetmeliklerinin tesis, makine, techizat ve
diger ekipmana iliskin belgeleri diizenleyen maddelerinde kendi
mali olma sartinin aranmamasinin esas oldugu hikme
baglanmistir. Idareler tarafindan bazi tesis, makine, techizat
ve diger ekipman icin aday veya isteklinin kendi mali olma
sartinin aranmasi durumunda; kendi mali olmasi istenen tesis,
makine, techizat ve diger ekipmanin teknik kriter ve
ozelliklerine 0On yeterlik sartnamesi veya idari sartnamede yer
verilecek, aday veya istekliler de kendi mali olan tesis,



makine, techizat ve diger ekipmani; ruhsat, demirbas veya
amortisman defterinde kayitli olduguna dair noter tespit
tutanagi ya da yeminli mali misavir (YMM) raporu veya serbest
muhasebeci mali misavir (SMMM) raporu 1ile tevsik
edeceklerdir..” aciklamasi yer almaktadair.

Itirazen sikadyete konu ihaleye ait Idari Sartname’nin “Ihale
konusu ise iliskin bilgiler” baslikli 2’'nci maddesinde “ 2.1.
Ihale konusu hizmetin;

a) Adi: Karayollari 5 Bolge Mudirlugi Bitdm Depo Sefligi
Binyesinde Tupras Rafinerilerinden Bitim Depo Tesislerine
Karayoluyla Bitimli Malzeme Nakli Yapilmasi Isi

b) Miktari ve turu:
70.000 Ton Bitimli Malzeme Nakli Hizmet Alimi Isi
Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.

c) Yapilacagi yer: Tlupras Rafinerilerinden Bituim Depo
Tesislerine ve Plentlere Karayolu ile Bitum Nakli.”
duzenlemesi,

Ayni Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler
ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’nci maddesinde “..7.5.2. 12
adet minimum 25 tonluk tanker (2010 model ve/veya UlUzeri) veya
12 adet c¢ekici ve 12 adet 25 tonluk roleytank (bitum nakline
uygun yari romork) (2010 model ve/veya uzeri)

Ihale konusu isin yerine getirilebilmesi icin yukarida
belirtilen tesis, makine, techizat ve diger ekipmanin kendi
mali olma sarti aranmaktadir.

7.5.4. Isteklinin teklifi kapsaminda sunmasi gerektigi teknik
sartnamede belirtilen belgeler..” duzenlemesi,

Ayni Sartname’nin “Diger Hususlar” baslikli 47’'nci maddesinde



i

47.2. Yiuklenici 0Ozel Teknik Sartnamede belirtilen sartlari
uygulamakla yukumludir..” duzenlemesi,

Itirazen sikayete konu ihaleye ait 0Ozel Teknik Sartname’nin
4'0incu maddesinde “Yuklenici her gun en az 20 adet 25 tonluk
tanker veya 20 adet 25 tonluk roleytank ile yukleme yapacak ve
Getirilmeyen her arac¢ icin 1000TL/GUN cezai islem uygulanarak
yiklenicinin ilk hakedisinden kesilecektir. Ayrica Idaremizce
ihtiyac¢ duyulmasi halinde bitum nakli icin yukleniciden en az
40 (kirk) adet minimum 25 tonluk tanker veya 40 adet cekici ve
40 adet 25 tonluk roleytank (bitum nakline uygun yari romork)
istenebilecektir. Bitumlu malzeme naklinde kullanilacak olan
tanker ve roleytanklar 2010 model ve/veya uUzeri modelde, ADR
li veya TUPRAS rafinerilerince kabul edilen ADR uygunluk
belgeli olacaktir. Tankerler izoleli olacak ve ruhsatinda
izoleli yazacaktir.” duzenlemesi yer almaktadir.

18.09.2019 tarihli kesinlesen ihale komisyonu kararina gore,
acik ihale usuliyle yapilan ititrazen sikayete konu ihaleye
(6) isteklinin teklif verdigi, bu isteklilerden Sipan Pet.
Uluslr. Nak. Ins. Gida Oto. San. ve Tic. Ltd. Sti.- Kofan Pet.
Ur. Nak. Ins. Gida ve Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. 1Is
Ortakliginin teklif dosyasinda “Is Ortakligi Beyannamesi”
sunmadigl, Diyarbakir Dolunay Pet. Ur. Gida Ins. Nak. San.
Tic. Ltd. Sti. ile Yildizlar Yol Asf. Taah. Pet. Ins. Nak.
Tar. Ur. San. Tic. Ltd. Sti.- Barisyol Pet. Nak. Ins. Teks.
San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin kendi mali aracg
listesine iliskin sunmus oldugu SMMM raporunda arac¢lara ait
model yi1ili belirtilmedigi gerekcesiyle tekliflerinin
degerlendirme disi birakildigi, sinir degerin altinda teklif
bulunmadigi ve ihalenin Batman Solmaz Pet. Nak. Oto. Taah.
Tic. Ltd. Sti.- OJuzer Nak. Pet. Ur. Ins. Taah. Tem. Ith. Ihr.
San. Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi Uzerinde birakildigi, basvuru
sahibi Yurdemler Pet. Ur. Nak. Taah. Tur. San. ve Tic. Ltd.
Sti.- Gundem Pet. Ins. Nak. Harf. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Is Ortakliginin ise ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif



sahibi olarak belirlendigi goérilmistir.

Yukarida vyer verilen mevzuat hukumlerinden, yeterlik
degerlendirmesi icin istenecek belgelerin ve yeterlik
degerlendirmesinde aranilacak kriterlerin ihale veya 0n
yeterlik ilani ile idari sartnamede veya 0n yeterlik
sartnamesinde belirtilmesinin zorunlu oldugu anlasilmaktadir.
Bu cercevede, Idari Sartname’nin 7.5.2’nci maddesinde
isteklinin kendi mali olmasi istenilen araclara ve bu kapsamda
sadece bu aracglarin asgari model yillari ile asgari tasima
kapasitelerine yer verildigi go6rulmis olup, basvuru sahibinin
iddiasinda belirttigi araclarin izoleli olmasi gerektigi
yoninde herhangi bir yeterlik kriterinin belirlenmedigi
anlasilmistir.

Ayrica, Teknik Sartname’de belirtilen kendi mali olmasi
istenen araclara iliskin teknik kriterlerin tekliflerin
degerlendirilmesi asamasinda esas alinabilmesi icin temel
belirleyici husus, teknik sartnamede bu kriterlerin teklif
dosyas1i kapsaminda belgelendirilmesi gerektigine iliskin acik
ve anlasilir bir ifadeye yer verilmis olmasidir. Basvuru
sahibinin, araclarin ruhsatlarinda “izoleli” ibaresinin
bulunmas1i gerektigi vyénindeki iddiasini O0Ozel Teknik
Sartname’'nin 4’'dncu maddesinde yer alan duzenlemeye
dayandirdigi ancak anilan maddede “istekli” ifadesinin
kullanilmadigi, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 4’inci
maddesinde “uUzerine 1ihale yapilan ve so6zlesme imzalanan
istekli” olarak tanimlanmis “yuklenici” ifadesinin kullanilmis
oldugu goérilmektedir. Bu cercevede, anilan 0zel Teknik
Sartname duzenlemesinde yer alan ve 1ihale konusu iste
calistirilacak tankerlerin ruhsatlarinda yazmasi gereken
“izoleli” sartinin basvuru konusu ihalede bir yeterlik kriteri
olmadigi ve istenilen belgelerin sb6zlesme asamasinda idareye
sunulmasi ve idare yetkililerince uygunlugunun denetlenmesi
gerektigi anlasilmis olup, basvuru sahibinin iddiasinin
yerinde olmadigi sonucuna ulasilmistar.

2) Basvuru sahibinin 2'nci iddiasina iliskin olarak:



4734 sayili Kamu ihale Kanunu’'nun “Ihaleye katilamayacak
olanlar” baslikli 11’inci maddesinde “Asagida sayilanlar
dogrudan veya dolayli veya alt yiuklenici olarak, kendileri
veya baskalari adina hicbir sekilde ihalelere katilamazlar:

a) Bu Kanun ve diger kanunlardaki hukimler geregince gecici
veya surekli olarak idarelerce veya mahkeme karariyla kamu
ihalelerine katilmaktan yasaklanmis olanlar ile 12/4/1991
tarihli ve 3713 sayili Terodrle Miucadele Kanunu kapsamina giren
suclardan veya orgutlu suclardan veyahut kendi Ulkesinde ya da
yabanci bir Ulkede kamu gorevlilerine rusvet verme sucundan
dolayl hukumlu bulunanlar.

b) Ilgili mercilerce hileli iflas ettigine karar verilenler.

c) Ihaleyi yapan idarenin ihale yetkilisi kisileri ile bu
yetkiye sahip kurullarda gorevli kisiler.

d) Ihaleyi yapan idarenin ihale konusu isle ilgili her tirli
ihale islemlerini hazirlamak, yurutmek, sonuc¢landirmak ve
onaylamakla gorevli olanlar.

e) (c) ve (d) bentlerinde belirtilen sahislarin esleri ve
ucuncu dereceye kadar kan ve ikinci dereceye kadar kayin
hisimlari ile evlatliklari ve evlat edinenleri.

f) (c), (d) ve (e) bentlerinde belirtilenlerin ortaklari ile
sirketleri (bu kisilerin yonetim kurullarinda gorevli
bulunmadiklari veya sermayesinin % 10’'undan fazlasina sahip
olmadiklari anonim sirketler haricg).

g) Teror orgiutlerine iltisaki yahut bunlarla irtibati oldugu
Emniyet Genel Midurligu tarafindan bildirilen gercek ve tiuzel
kisiler ile bu kapsamda oldugu Milli Istihbarat Teskilati
Mistesarligi tarafindan bildirilen yurt disi baglantili gercek
ve tuzel kisiler.

Ihale konusu isin danismanlik hizmetlerini yapan yiikleniciler
bu isin ihalesine katilamazlar. Ayni sekilde, ihale konusu



isin yuklenicileri de o isin danismanlik hizmeti ihalelerine
katilamazlar. Bu yasaklar, bunlarin ortaklik ve yodnetim
iliskisi olan sirketleri ile bu sirketlerin sermayesinin
yarisindan fazlasina sahip olduklari sirketleri 1ig¢in de
gecerlidir.

Ihaleyi yapan idare biinyesinde bulunan veya idare ile ilgili
her ne amacla kurulmus olursa olsun vakif, dernek, birlik,
sandik gibi kuruluslar ile bu kuruluslarin ortak olduklari
sirketler bu idarelerin ihalelerine katilamazlar.

Bu yasaklara ragmen ihaleye katilan istekliler ihale disi
birakilarak gecici teminatlari gelir kaydedilir. Ayrica, bu
durumun tekliflerin degerlendirmesi asamasinda tespit
edilememesi nedeniyle bunlardan biri Uzerine ihale yapilmissa,
teminati gelir kaydedilerek ihale iptal edilir.

Birinci fikranin (g) bendi kapsamindaki bildirimlere iliskin
usul ve esaslar Cumhurbaskaninca belirlenir. S0z konusu bent
kapsaminda oldugu tespit edilen istekliler ihale disa
birakilir, ancak bunlarin teminatlari hakkinda dordincu
fikrada yer alan hukum uygulanmaz. Ayni bent kapsamindaki
islemlerin yuritudlmesinde gdrev alan kamu godrevlilerinin,
yaptiklari is ve islemler nedeniyle hukuki, idari, mali ve
cezai sorumlulugu dogmaz. S6z konusu bent hiukimlerine gore
yurutilen faaliyetler cercevesinde elde edilen bilgi ve
kayitlari, hukuka aykiri olarak kullanan, bir baskasina veren,
yayan veya ele geciren kisi, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili
Tark Ceza Kanunu hukumlerine gore cezalandirilar.” hukmi,

Anilan Kanun’un “Yasak fiil veya davranislar” baslikli 17'nci
maddesinde “Ihalelerde asagida belirtilen fiil veya
davranislarda bulunmak yasaktir:

a) Hile, vaat, tehdit, nufuz kullanma, c¢ikar saglama, anlasma,
irtikap, risvet suretiyle veya baska yollarla ihaleye iliskin
islemlere fesat karistirmak veya buna tesebbls etmek.

b) Isteklileri tereddide disirmek, katilimi engellemek,



isteklilere anlasma teklifinde bulunmak veya tesvik etmek,
rekabeti veya 1ihale kararini etkileyecek davranislarda
bulunmak.

c) Sahte belge veya sahte teminat duzenlemek, kullanmak veya
bunlara tesebbis etmek.

d) Alternatif teklif verebilme halleri disinda, ihalelerde bir
istekli tarafindan kendisi veya baskalari adina dogrudan veya
dolayli olarak, asaleten ya da vekaleten birden fazla teklif
vermek.

e) 11 inci maddeye gore ihaleye katilamayacagi belirtildigi
halde ihaleye katilmak.

Bu yasak fiil veya davranislarda bulunanlar hakkinda bu
Kanunun Dordunci Kisminda belirtilen hukimler uygulanir.”
hakma,

Anilan Kanun’un “Ihalelere katilmaktan yasaklama” baslikli
58’inci maddesinde “17 nci maddede belirtilen fiil veya
davranislarda bulunduklari tespit edilenler hakkinda fiil veya
davranislarinin 6zelligine go6re, bir yildan az olmamak Uzere
iki yila kadar, uUzerine ihale yapildigi halde miicbir sebep
halleri disinda usuline gore sozlesme yapmayanlar hakkinda ise
alti aydan az olmamak Uzere bir yila kadar, 2 nci ve 3 unci
maddeler ile istisna edilenler dahil butun kamu kurum ve
kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklama karari
verilir. Katilma yasaklari, ihaleyi yapan bakanlik veya ilgili
veya bagli bulunulan bakanlik, herhangi bir bakanligin ilgili
veya bagli kurulusu sayilmayan idarelerde bu idarelerin ihale
yetkilileri, il 06zel idareleri ve bunlara bagli birlik,
miessese ve isletmelerde Icisleri Bakanligi; belediyeler ve
bunlara bagli birlik, miessese ve isletmelerde ise Cevre ve
Sehircilik Bakanligi tarafindan verilir.

Haklarinda yasaklama karari verilen tluzel kisilerin sahais
sirketi olmasi halinde sirket ortaklarinin tamami hakkinda,
sermaye sirketi olmasi halinde ise sermayesinin yarisindan



fazlasina sahip olan gercek veya tuzel kisi ortaklar hakkinda
birinci fikra hukmune gore yasaklama karari verilir.
Haklarinda yasaklama karari verilenlerin gercek veya tuzel
kisi olmasi durumuna gore; ayrica bir sahis sirketinde ortak
olmalari halinde bu sahis sirketi hakkinda da, sermaye
sirketinde ortak olmalari halinde ise sermayesinin yarisindan
fazlasina sahip olmalari kaydiyla bu sermaye sirketi hakkinda
da ayni sekilde yasaklama karari verilir.

Ihale sirasinda veya sonrasinda bu fiil veya davranislarda
bulunduklari tespit edilenler, idarelerce o ihaleye istirak
ettirilmeyecekleri gibi yasaklama kararinin yirurlige girdigi
tarihe kadar ayni idare tarafindan yapilacak sonraki ihalelere
de istirak ettirilmezler.

Yasaklama kararlari, yasaklamayi gerektiren fiil veya
davranisin tespit edildigi tarihi izleyen en gec¢ kirkbes gin
icinde verilir. Verilen bu karar Resmi Gazetede yayimlanmak
uzere en ge¢ onbes gun icinde gonderilir ve yayimi tarihinde
ylurirlige girer. Bu kararlar Kamu Ihale Kurumunca izlenerek,
kamu ihalelerine katilmaktan yasakli olanlara iliskin siciller
tutulur.

Ihaleyi yapan idareler, ihalelere katilmaktan yasaklamayi
gerektirir bir durumla karsilastiklari takdirde, gereginin
yapilmasi ic¢in bu durumu ilgili veya bagli bulunulan bakanliga
bildirmekle yukumliaddr.” hikma,

Ayni Kanun’un “Isteklilerin ceza sorumlulugu” baslikli 59’uncu
maddesinde “Taahhit tamamlandiktan ve kabul islemi yapildiktan
sonra tespit edilmis olsa dahi, 17 nci maddede belirtilen fiil
veya davranislardan Turk Ceza Kanununa gore suc¢ teskil eden
fiil veya davranislarda bulunan gercek veya tuzel kisiler ile
o isteki ortak veya vekilleri hakkinda Tirk Ceza Kanunu
hiukumlerine gore ceza kovusturmasi yapilmak Uzere yetkili
Cumhuriyet Savciligina suc¢ duyurusunda bulunulur. Hikmolunacak
cezanin yanisira, 1idarece 58 1inci maddeye gore verilen
yasaklama kararinin bitis tarihini izleyen gunden itibaren



uygulanmak sartiyla bir yildan az olmamak Uzere uU¢ yila kadar
bu Kanun kapsaminda yer alan bdatudn kamu kurum ve
kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan mahkeme karariyla 58
inci maddenin 1ikinci fikrasinda sayilanlarla birlikte
yasaklanirlar.

Bu Kanun kapsaminda yapilan ihalelerden dolayi haklarinda
birinci fikra geregince ceza kovusturmasi yapilarak kamu
davasi acilmasina karar verilenler ve 58 inci maddenin ikinci
fikrasinda sayilanlar yargilama sonuna kadar Kanun kapsaminda
yer alan kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilamaz.
Haklarinda kamu davasi acilmasina karar verilenler, Cumhuriyet
Savciliklarinca sicillerine islenmek lzere Kamu Ihale Kurumuna
bildirilir.

Bu Kanunda belirtilen yasak fiil veya davranislari nedeniyle
haklarinda mukerrer ceza hukmolunanlar ile bu kisilerin
sermayesinin yarisindan fazlasina sahip oldugu sermaye
sirketleri veya bu kisilerin ortagi oldugu sahis sirketleri,
mahkeme karari ile surekli olarak kamu ihalelerine katilmaktan
yasaklanir.

Bu madde hikumlerine gore; mahkeme karari ile yasaklananlar ve
ceza hukmolunanlar, Cumhuriyet Savciliklarinca sicillerine
islenmek lzere Kamu Ihale Kurumuna, meslek sicillerine
islenmek Uzere de ilgili meslek odalarina bildirilir.

Surekli olarak kamu ihalelerine katilmaktan yasaklanmis
olanlara iliskin mahkeme kararlari, Kamu Ihale Kurumunca,
bildirimi izleyen onbes gin icinde Resmi Gazetede yayimlanmak
suretiyle duyurulur.” hdakmu,

4735 sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun “Yasak fiil ve
davranislar” baslikli 25'inci maddesinde “Sdzlesmenin
uygulanmasi sirasinda asagida belirtilen fiil veya
davranislarda bulunmak yasaktir:

a) Hile, vaat, tehdit, nufuz kullanma, c¢ikar saglama, anlasma,
irtikap, rusvet suretiyle veya baska yollarla sozlesmeye



iliskin islemlere fesat karistirmak veya buna tesebblus etmek.

b) Sahte belge duzenlemek, kullanmak veya bunlara tesebbls
etmek.

c) So6zlesme konusu isin yapilmasi veya teslimi sirasinda
hileli malzeme, arac veya usuller kullanmak, fen ve sanat
kurallarina aykiri, eksik, hatali veya kusurlu imalat yapmak.

d) Taahhudunu yerine getirirken idareye zarar vermek.

e) Bilgi ve deneyimini idarenin zararina kullanmak veya 29
uncu madde hukumlerine aykiri hareket etmek.

f) Mucbir sebepler disinda, ihale dokumani ve so6zlesme
hiukumlerine uygun olarak taahhudunu yerine getirmemek.

g) Sozlesmenin 16 nci madde hukmune aykiri olarak devredilmesi
veya devir alinmasi.” hukmu,

Ayni Kanun’'un “Ihalelere katilmaktan yasaklama” baslikli
26’'nc1 maddesinde “25 inci maddede belirtilen fiil veya
davranislarda bulunduklari tespit edilenler hakkinda fiil veya
davranislarinin 6zelligine go6re, bir yildan az olmamak Uzere
iki yila kadar, 4734 sayili Kanunun 2 nci ve 3 Uncu maddeleri
ile istisna edilenler dahil butun kamu kurum ve kuruluslarinin
ihalelerine katilmaktan yasaklama karari verilir. Katilma
yasaklari, sozlesmeyi uygulayan bakanlik veya ilgili veya
bagli bulunulan bakanlik, herhangi bir bakanligin ilgili veya
bagli kurulusu sayilmayan idarelerde bu idarelerin ihale
yetkilileri, il 6zel idareleri ve (DeQisik:29/11/2018-7153/28
md.) bunlara bagli birlik, miessese ve isletmelerde Icisleri
Bakanligi; belediyeler ve bunlara bagli birlik, miessese ve
isletmelerde ise (Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan
verilir.

Haklarinda yasaklama karari verilen tuzel kisilerin sahais
sirketi olmasi halinde sirket ortaklarinin tamami hakkinda,
sermaye sirketi olmasi halinde ise sermayesinin yarisindan



fazlasina sahip olan gercek veya tuzel kisi ortaklar hakkinda
birinci fikra hukmune gore yasaklama karari verilir.
Haklarinda yasaklama karari verilenlerin gercek veya tuzel
kisi olmasi durumuna gore; ayrica bir sahis sirketinde ortak
olmalari halinde bu sahis sirketi hakkinda da, sermaye
sirketinde ortak olmalari halinde ise sermayesinin yarisindan
fazlasina sahip olmalari kaydiyla bu sermaye sirketi hakkinda
da ayni sekilde yasaklama karari verilir.

Bu fiil veya davranislarda bulunduklari tespit edilenler,
yasaklama kararinin ylrdrlige girdigi tarihe kadar ayni idare
tarafindan yapilacak ihalelere de istirak ettirilmezler.

Yasaklama kararlari, yasaklamayli gerektiren fiil veya
davranisin tespit edildigi tarihi izleyen en gec¢ kirkbes gin
icinde verilir. Verilen bu karar Resmi Gazetede yayimlanmak
uzere en gec¢ onbes gin icinde gonderilir ve yayimi tarihinde
ylurirlige girer. Bu kararlar Kamu Ihale Kurumunca izlenerek,
kamu ihalelerine katilmaktan yasakli olanlara iliskin siciller
tutulur.

Idareler, 25 inci maddede belirtilen yasaklamayi gerektirir
bir durumla karsilastiklari takdirde, gereginin yapilmasi icin
bu durumu ilgili veya bagli bulunulan bakanliga bildirmekle
yukumtladar."” hukma,

Anilan Kanun'un “Yiklenicilerin ceza sorumlulugu” baslikli
27'nci maddesinde “Is tamamlandiktan ve kabul islemi
yapildiktan sonra tespit edilmis olsa dahi, 25 inci maddede
belirtilen fiil veya davranislardan Turk Ceza Kanununa gore
su¢ teskil eden fiil veya davranislarda bulunan gercek veya
tuzel kisiler ile o isteki ortak veya vekilleri hakkinda Turk
Ceza Kanunu hukumlerine gore ceza kovusturmasi yapilmak Uzere
yetkili Cumhuriyet Savciligina suc¢ duyurusunda bulunulur.
Hukmolunacak cezanin yanisira, idarece 26 ncli maddeye gore
verilen yasaklama kararinin bitis tarihinden itibaren
uygulanmak sartiyla bir yildan az olmamak Uzere U¢ yila kadar
bu Kanun kapsaminda yer alan bdatudn kamu kurum ve



kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan mahkeme karariyla 26
nci maddenin 1ikinci fikrasinda sayilanlarla birlikte
yasaklanirlar.

Bu Kanunda belirtilen yasak fiil veya davranislari nedeniyle
haklarinda mukerrer ceza hukmolunanlar ile bu kisilerin
sermayesinin yarisindan fazlasina sahip oldugu sermaye
sirketleri veya bu kisilerin ortagi oldugu sahis sirketleri,
mahkeme karari ile surekli olarak kamu ihalelerine katilmaktan
yasaklanir.

Bu madde hikumlerine gore; mahkeme karari ile yasaklananlar ve
ceza hukmolunanlar, Cumhuriyet Savciliklarinca sicillerine
islenmek lzere Kamu Ihale Kurumuna, meslek sicillerine
islenmek Uzere de ilgili meslek odalarina bildirilir.

Surekli olarak kamu ihalelerine katilmaktan yasaklanmis
olanlara iliskin mahkeme kararlari, Kamu Ihale Kurumunca
bildirimi izleyen onbes gun ic¢inde Resmi Gazetede yayimlanmak
suretiyle duyurulur.” hdakmu,

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Haklarinda kamu davasi
acilmasina karar verilenler” baslikli 28.2'nci maddesinde
“.28.2.1. 1/1/2003 tarihinde yururlagu giren 4734 sayili Kamu
Ihale Kanunu ile Kanun kapsamindaki kurum ve kuruluslarin
yapacaklari ihalelerde wuygulanacak esas ve wusuller
belirlenmis, Kanunun 59 uncu maddesinin 1 inci fikrasinda;
taahhit tamamlandiktan ve kabul islemi yapildiktan sonra
tespit edilmis olsa dahi, 17 nci maddede belirtilen fiil veya
davranislardan Turk Ceza Kanununa gore suc¢ teskil eden fiil
veya davranislarda bulunan gercek veya tuzel kisiler ile o
isteki ortak veya vekilleri hakkinda Tiurk Ceza Kanunu
hiukiumlerine gore ceza kovusturmasi yapilmak Uzere yetkili
Cumhuriyet Savciligina su¢ duyurusunda bulunulacagi,
hiukmolunacak cezanin yanl sira, idarece 58 inci maddeye gore
verilen yasaklama kararinin bitis tarihini izleyen gunden
itibaren uygulanmak sartiyla bir yildan az olmamak Uzere g
yila kadar bu Kanun kapsaminda yer alan bitun kamu kurum ve



kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan mahkeme karariyla 58
inci maddenin 1ikinci fikrasinda sayilanlarla birlikte
yasaklanacaklari, 2 nci fikrasinda ise; bu Kanun kapsaminda
yapilan ihalelerden dolayi haklarinda birinci fikra geregince
ceza kovusturmasi yapilarak kamu davasi acilmasina Kkarar
verilenler ve 58 inci maddenin ikinci fikrasinda sayilanlarin
yargilama sonuna kadar Kanun kapsaminda yer alan kamu kurum ve
kuruluslarinin ihalelerine katilamayacaklari, haklarinda kamu
davasi acilmasina karar verilenlerin, Cumhuriyet
Savciliklarinca sicillerine 1islenmek Uzere Kuruma
bildirilecegi hikme baglanmistuir.

28.2.1.1. 4734 sayili Kanunun 59 uncu maddesinin birinci
fikrasinin goéndermede bulundugu ayni Kanunun 58 inci
maddesinin 2 nci fikrasinda da haklarinda yasaklama karari
verilen tuzel kisilerin sahis sirketi olmasi halinde sirket
ortaklarinin tamami hakkinda, sermaye sirketi olmasi halinde
ise sermayesinin yarisindan fazlasina sahip olan gercek veya
tuzel kisi ortaklar hakkinda birinci fikra hiukmune gore
yasaklama karari verilecegi, haklarinda yasaklama karari
verilenlerin gercek veya tuzel kisi olmasi durumuna gore;
ayrica bir sahis sirketinde ortak olmalari halinde bu sahis
sirketi hakkinda da, sermaye sirketinde ortak olmalari halinde
ise sermayesinin yarisindan fazlasina sahip olmalari kaydiyla
bu sermaye sirketi hakkinda da ayni sekilde yasaklama karari
verilecegi hikim altina alinmistir.

28.2.1.2. 4734 sayili Kanunun 17 nci maddesinde belirtilen
yasak fiil ve davranislarda bulunmasi sebebi ile ayni Kanunun
59 uncu maddesi birinci fikrasi geregince haklarinda kamu
davasi acilmasina karar verilen;

a) Gercek kisiler,
b) Tuzel kisiler,
c) Gercek ve tlzel kisilerin o isteki ortaklarz,

¢) Gercek ve tuzel kisilerin o isteki vekilleri,



Yargilama sonuna kadar Kanun kapsaminda yer alan kurum ve
kuruluslarin ihalelerine katilamayacaktir.

28.2.2. 4734 sayili Kanunla Kuruma verilmis olan ihalelere
katilmaktan yasaklananlara iliskin “sicil tutma” gOrevinin
Kanuna uygun olarak yerine getirilebilmesi icin;

i- Cumhuriyet Savcilarinca 4734 sayili Kanun uyarinca
haklarinda kamu davasi acilmis kisiler ile haklarinda cezaya
veya kamu ihalelerinden yasaklanmaya hiukmolunmus kisilerin,

ii- Haklarinda 4734 ve 4735 sayili Kanunlarda belirtilen yasak
fiil ve davranislari nedeniyle mukerrer ceza hukmolunanlar ile
bu kisilerin sermayesinin yarisindan fazlasina sahip oldugu
sermaye sirketleri veya bu kisilerin ortagi oldugu sahis
sirketleri hakkinda verilen sirekli olarak Kamu ihalelerine
katilmaktan yasaklama kararlarinin Kuruma bildirilmesi
gereklidir..” aciklamasi,

Ayni Teblig’in “Teyit islemleri” baslikli 30.5’inci maddesinde
“30.5.1 4734 sayili Kanunun 40 1nci maddesinin sekizinci
fikrasinda, ihale kararlarinin ihale yetkilisince onaylanmadan
once idarelerin, ihale uzerinde kalan istekli ile varsa
ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi isteklinin
ihalelere katilmaktan yasakli olup olmadigini Kurumdan teyit
ederek buna iliskin belgeyi ihale kararina eklemek zorunda
olduklari belirtilmistir. Buna gore teyit belgesi alinmamasi
halinde ihale surecinin tamamlanmasi mumkun olmayacaktair.

30.5.2 4734 sayili Kanunun 40 1nci maddesinde, sadece ihale
uzerinde kalan istekli ile varsa ekonomik ac¢idan en avantajli
ikinci teklif sahibi isteklinin, 42 nci maddesinde de sadece
ihale Uzerinde kalan isteklinin yasakli olup olmadiginin
Kurumdan teyit ettirilmesinden so0z edilmis ise de, 11 inci
maddede ihalelere katilmaktan yasaklanmis olanlarin hicgbir
sekilde ihalelere katilmamalarinin saglanmasinin amaglandigi
dikkate alindiginda, ihale tarihi itibariyle ihaleye katilan



tium isteklilerin ihalelere katilmaktan vyasakli olup
olmadiginin sorgulanmasi ve teyit edilmesinin zorunlu oldugu
anlasilmaktadir. Bu sebeple:

I- Basvuru veya ihale tarihi itibariyle tum aday ve istekliler
icin, ihale karari ihale yetkilisince onaylanmadan o6nce ihale
uzerinde kalan istekli ve varsa ekonomik acg¢idan en avantajli
ikinci teklif sahibi icin, s6zlesmenin imzalanacagi tarihte
ise sadece 1ihale Uzerinde kalan istekli icin ihalelere
katilmaktan yasakli olup olmadigi sorgulanacak ve Kurumdan
teyit ettirilecektir,

IT- Yasaklilik teyidi yapilirken aday ve istekliler ile
bunlarin sahis sirketi olmalari halinde tum ortaklari, sermaye
sirketi olmalari halinde sermayesinin yarisindan fazlasina
sahip ortaklari ve hisseleri toplami sirket sermayesinin
yarisindan fazlasini teskil eden ortaklari ile basvuru veya
teklifi ya da sOzlesmeyi imzalayan, baska bir ifade 1ile
ihaleye katilan vekil ve temsilcilerinin de ihalelere
katilmaktan yasakli olup olmadigi sorgulanacak ve Kurumdan
teyit ettirilecektir..” aciklamalari yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Ihaleye katilamayacak olanlar” baslikli
9'uncu maddesinde “9.1. 4734 sayili Kanunun 11 inci maddesinde
ihaleye katilamayacagi belirtilenler ile 4734 sayili Kanunun
53 Uncu maddesinin (b) bendinin (8) numarali alt bendi
geregince alinacak Bakanlar Kurulu Kararlari ile belirlenen
yabanci Ulkelerin isteklileri dogrudan veya dolayli ya da alt
yuklenici olarak, kendileri veya baskalari adina hicbir
sekilde ihaleye katilamazlar.

9.2. Bu yasaklara ragmen ihaleye katilan istekliler ihale disi
birakilarak gecici teminatlari gelir kaydedilir. Ayrica, bu
durumun tekliflerin degerlendirilmesi asamasinda tespit
edilememesi nedeniyle bunlardan biri udzerine ihale yapilmissa,
teminati gelir kaydedilerek ihale iptal edilir.

9.3. Haklarinda 1ihalelere katilmaktan yasaklama karari



bulunmamasi kaydiyla, kamu davasi acilanlara iliskin olarak
Kanunun 59 uncu maddesinde yer verilen 0zel dizenleme veya
0zel kanunlarda yer verilen duzenlemeler nedeniyle ihalelere
katilamayacak durumda oldugu halde ihalelere Kkatilan
istekliler sadece ihale disi birakilir. Bu durumda olanlar
hakkinda ayrica 4734 sayili Kanunun 11 inci ve 58 inci
maddelerinde yer alan 1idari vyaptirimlar wuygulanmaz.”
dizenlemesi yer almaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hukumlerinden 4734 sayili Kanun
kapsaminda yapilan ihalelerden dolayi haklarinda ceza
kovusturmasi vyapilarak kamu davasi acilmasina karar
verilenlerin yargilama sonuna kadar Kanun kapsaminda yer alan
kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilamayacagi ve
sozlesme uygulanmasi surecinde gerceklestirilen islemlerden
kaynakli kamu davasi acilmis olanlara yonelik bu yonde bir
kanun dizenlemesinin bulunmadigi anlasilmistar.

Ihale lzerinde birakilan istekli Batman Solmaz Pet. Nak. Oto.
Taah. Tic. Ltd. Sti.- Oguzer Nak. Pet. Ur. Ins. Taah. Tem.
Ith. Ihr. San. Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin pilot ortagi
olan Batman Solmaz Pet. Nak. Oto. Taah. Tic. Ltd. Sti.nin
ortaklarinin tespit edilebilmesi amaciyla Ticaret Sicil
Gazetesi’'nin resmi internet sayfasinda yapilan sorgulama
sonucunda, son durumu gosteren 26.04.2018 tarih ve 9566 sayili
Ticaret Sicili Gazetesi’'nden anilan sirketin tek ortaginin
midir olarak secilen Ismet Solmaz oldugu gorilmis olup, ihale
tarihi olan 13.09.2019 itibariyle so6z konusu ortaklik
durumunun devam ettigi anlasilmistir.

Basvuru sahibi tarafindan, anilan sirketin tim paylarina sahip
ortagi ve ayni zamanda sirket midiri olan Ismet Solmaz’a
yonelik olarak iddia kapsaminda ileri surilen Batman
Cumhuriyet Bassavciliginin 2018/2501 sayili iddianamesinin
kabulli Uzerine Batman 1. Asliye Ceza Mahkemesince E.2018/797
saylli dosya ile acilan kamu davasinin, 24.10.2018 tarih ve
2018/UH.II-1870 sayili Kurul kararinda Ismet Solmaz ile Sinan
Solmaz hakkinda glveni kotluye kullanma sucundan 2018/2501 Esas



sayili iddianameyle acilan kamu davasi oldugu goérudlmistur.
Bahse konu Kurul kararinda, Kurum tarafindan Turkiye
Petrolleri Anonim Ortakligi Genel Midirlugi ile Batman 1.
Asliye Ceza Mahkemesinden bilgi talep edildigi ve “Kurum
tarafindan ayrica Batman 1. Asliye Ceza Mahkemesine 17.09.2018
tarihli ve E.2018/23616 sayili yazimiz ile Ismet Solmaz
hakkinda kamu davasi acilip acilmadigi bilgisi ile eger
acilmis ise s0z konusu kamu davasinin “ihale surecinde
gerceklesen bir fiilden” dolayi acilip acilmadigi, baska bir
nedenle acildiysa kamu davasi acilma gerekcesi bilgisinin
bildirilmesi talep edilmistir. Batman 1. Asliye C(eza
Mahkemesi’'nin 18.10.2018 tarihli cevabi yazisinda, Ismet
Solmaz ve Sinan Solmaz hakkinda guveni kotuye kullanma
sucundan 10.02.2017 tarihli ve 2017/2564 sorusturma ve
2018/2501 Esas sayili iddianamesiyle mahkemelerine kamu davasi
acildigi ve durusmanin 07.11.2018 gunine birakildigi, davanin
halen devam ettigi bilgisine yer verilmistir.

Iddianamenin detayindan, Batman Cumhuriyet Bassavciligi’nin
2018/2501 sayili iddianamesi ile Ismet Solmaz ve o§lu Sinan
Solmaz’'in ayni eylem ve fikir birligi icerisinde misteki
sirkete ait motorini tasimak icin s6ézlesme geregi tesisten
aldigi, kendilerine ait istasyona gelen tankerdeki muahirleri
bozup hortum vasitasi ile yandaki varile aktarmak suretiyle
TCK 155/2 kapsaminda guveni kotuye kullanma sucundan kamu
davasi acilmasinin talep edildigi ve iddianamenin Kkabuli
uzerine Batman 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 2018/797 sayili
esasiyla Ismet Solmaz ve Sinan Solmaz hakkinda giiveni kotiye
kullanma sucundan kamu davasi acildigi, stpheli Ismet Solmaz’a
ait Batman Solmaz Petrol Nak. Oto. Taah. Tic. Ltd. Sti.nin
suphelilerin hukuka aykiri eylemleri neticesinde elde etmis
oldugu menfaatte sirketi araci kildiklari, soOzlesme tarafi
olarak gorunen sirket adiyla yapilan tasima sirasinda somut
olayin meydana geldigi anlasilmistir.

Yukarida yapilan tespitler, mevzuat hiukimleri ve iddia konusu



husus birlikte degerlendirildiginde, 4734 sayili Kanun
kapsaminda yapilan ihalelerden dolayi haklarinda ceza
kovusturmasi yapilarak kamu davasi acilmasina karar verilenler
ve anilan Kanun’un 58’inci maddesinin ikinci fikrasinda
sayilanlarin yargilama sonuna kadar Kanun kapsaminda yer alan
kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilamayacagi
anlasilmistir. Iddianamede yer alan ifadeler ile Tiirkiye
Petrolleri Anonim Ortakligi Genel Mudirliugi’nden alinan
bilgiler cercevesinde Ismet Solmaz hakkinda acilan kamu
davasinin 4734 sayili Kanun’un 59’uncu maddesinde yer alan
nitelikte bir kamu davasi olmadigi belirlendiginden idarece
yapilan 1islemlerde mevzuata aykirilik bulunmamistir.”
ifadelerine yer verildigi gorulmistir. S6z konusu Kurul
kararinda 2018/797 sayili esas numarasiyla acildigi belirtilen
kamu davasinin, 4734 sayili Kanun kapsaminda yapilan bir
ihaleye iliskin surecte gerceklestirilen bir fiilden dolayi
acilmadigi tespit edilmistir. Bu cercevede s6z konusu kamu
davasinin 4734 sayili Kanun’un 59’uncu maddesinde yer alan
nitelikte bir kamu davasi olmadigi anlasilmistir.

Anilan sirket ortaklarinin Kamu Ihale Genel Tebligi’nin
30'uncu maddesinde aciklandigi sekilde EKAP Udzerinden
yasaklilik teyidinin yapildigi, yapilan sorgulama sonucunda
gerek Batman Solmaz Petrol Nak. Otomotiv Taah. Tic. Ltd. Sti.-
Oguzer Nak. Pet. Ur. Ins. Taah. Tem. Ith. Ihr. San. Tic. Ltd.
Sti. Is Ortakliginin pilot ortagi sirket ile 6zel ortagi
sirket adina gerekse pilot ortak olan Batman Solmaz Pet. Nak.
Oto. Taah. Tic. Ltd. Sti.nin tek ortagi ve sirket midird Ismet
Solmaz adina herhangi bir yasaklilik kaydinin bulunmadigi
tespit edilmistir.

Yukarida yer verilen tespitler dogrultusunda yapilan inceleme
sonucunda basvuru sahibinin iddiasina konu olan kamu
davasinin, 24.10.2018 tarih ve 2018/UH.II-1870 sayili Kurul
kararinda da belirtildigi Uzere 4734 sayili Kanun’un 59'uncu
maddesinde yer alan nitelikte bir kamu davasi olmadigi
anlasilmis, dolayisiyla basvuru sahibinin iddiasinin yerinde



olmadigi sonucuna varilmistair.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldig1 tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

Anilan Kanun’un 54’'uUncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



