Ihale Kararinin Mahkemece
Iptali Durumunda 1Ihaleye
Iliskin Diizenlenen
Sozlesmenin Damga Vergisi
(Danistay Karari)

Davaci sirketin istlendigi ve Idare Mahkemesi karari ile iptal
edilen 1ihale kararina istinaden dizenlenen sozlesme 1ic¢cin
davaci tarafindan damga vergisi oOdenmediginden bahisle tarh
edilen vergi ziyali cezali damga vergisinin terkini 1istemiyle
acilan davaya iliskin olarak Danistay; Ihalenin mahkeme
tarafindan iptal edilmesi nedeniyle, taraflar arasinda
imzalanan sozlesmenin tekemmil ettiginden S0z
edilemeyeceginden, damga vergisini doguran olayin meydana
geldigini kabule olanak bulunmadigi yédninde hikim tesis
etmistir

Danistay Dokuzuncu Dairenin 03.03.2014 gun ve 2013/857 E. ,
2014/692 K. sayili Karari

Temyiz Isteminde Bulunan : .. Ltd. Sti.
Karsi Taraf - Vergi Dairesi Muadurligu
Istemin Ozeti : Davaci sirketin lstlendigi ve Idare Mahkemesi

karari ile iptal edilen ihale kararina istinaden dizenlenen
sozlesme ic¢in davaci tarafindan damga vergisi o6denmediginden
bahisle tarh edilen vergi ziyail cezali damga vergisinin
terkini istemiyle acg¢ilan davayi reddeden Ordu Vergi
Mahkemesi’'nin 08/03/2010 tarih ve E:2009/1086, K:2010/249
sayili kararinin; dilekcede ileri surulen sebeplerle bozulmasi
istenilmektedir.
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Cevabin Ozeti : Yasal dayanaktan yoksun olan temyiz isteminin
reddi gerektigi yolundadir.

Tetkik Hakimi .... Diisiincesi : Damga vergisinde, vergiyi
doguran olay, 488 sayili Damga Vergisi Kanunu'’'na ekli (1)
sayi1li tabloda yer alan ve herhangi bir hususu ispat veya
belli etmek i¢in ibraz edilebilecek olan kagitlarin vyazilip
imzalanmasi ya da imza yerine gecen bir isaret konulmasi
aninda meydana gelmektedir.

Ihalenin Idare Mahkemesi karari ile iptal edilmesi durumunda,
ihale kararina istinaden, ihale uhdesinde kalan mukellef ile
ihale yetkilisi arasinda imzalanan so6zlesmenin tekemmul
ettiginden s6z etme imkani bulunmadigindan ve bu durumda 488
sayi1li Damga Vergisi Kanunu’'nun 1l’inci maddesi kapsaminda
degerlendirilebilecek nitelikte bir belgeden sé6z
edilemeyeceginden, damga vergisi acisindan vergiyi doguran
olayin gerceklesmedigi anlasilmaktadir. Bu nedenle, davaci
adina tarh edilen vergi ziyai cezali damga vergisinin terkini
gerekirken aksi yonde verilen vergi mahkemesi kararinin
bozulmasi gerektigi disunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Danistay Dokuzuncu Dairesince 1isin geregi
gorusuldu:

Davaci sirketin Ustlendigi ve Idare Mahkemesi karari ile iptal
edilen ihale kararina istinaden dizenlenen so6zlesme icin
davaci tarafindan damga vergisi Odenmediginden bahisle tarh
edilen vergi ziyal cezali damga vergisinin terkini istemiyle
acilan davayi reddeden vergi mahkemesi kararinin, temyizen
incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun 19'uncu maddesinin 1’inci
fikrasinda, vergi alacaginin, vergi kanunlarinin vergiyi
bagladiklari olayin vukuu veya hukuki durumun tekemmilu ile
dogacagi; 8’'inci maddesinin birinci fikrasinda, mikellefin,
vergi kanunlarina gore kendisine vergi borcu terettup eden



gercek ve tiuzel kisi; 1ikinci fikrasinda 1ise, vergi
sorumlusunun, verginin odenmesi bakimindan alacakli vergi
dairesine karsi muhatap olan kisi oldugu; 488 sayili Damga
Vergisi Kanunu’'nun 1’inci maddesinin 2’'nci fikrasinda, bu
Kanundaki kagitlar teriminin, yazilip imzalanmak veya imza
yerine gecen bir isaret konmak suretiyle dizenlenen ve
herhangi bir hususu ispat veya belli etmek ic¢in 1ibraz
edilebilecek olan belgeleri ifade edecegi; ayni Kanunun 3’lnci
maddesinin birinci fikrasinda 1ise, damga vergisinin
miukellefinin kagitlari imza edenler oldugu kurallarina yer
verilmistir.

Yukarida yer alan duzenlemelere goOre; damga vergisinde,
vergiyi doguran olay, 488 sayili Damga Vergisi Kanunu’'na ekli
(1) sayili tabloda yer alan ve herhangi bir hususu ispat veya
belli etmek icin ibraz edilebilecek olan kagitlarin yazilip
imzalanmasi ya da imza yerine gecen bir isaret konulmasi
aninda meydana gelmektedir.

Ihale kararinin hikim ifade edebilmesi icin; ihale kararina ve
ihale kararina istinaden duzenlenen sdzlesmeye Kkarsi tum
yollarin tuketilmesi zorunlu olup, ihaleye iliskin olarak
dizenlenen kagitlarda vergiyi doguran olayin gerceklesmesi
icin, kagida baglanan hukuki durumun tekemmil etmesi halinde
mumkundur.

Olayda, davaci sirket tarafindan ustlenilen ihale kararinin
Idare Mahkemesince iptal edilmesi durumunda, ihale kararinin
ve bu karara istinaden, ihale uhdesinde kalan mukellef ile
ihale yetkilisi arasinda imzalanan sodzlesmenin tekemmul
ettiginden s6z etme imkani bulunmadigindan ve bu durumda 488
sayi1li Damga Vergisi Kanunu’'nun 1l’inci maddesi kapsaminda
degerlendirilebilecek nitelikte bir belgeden sé6z
edilemeyeceginden, damga vergisi acisindan vergiyi doguran
olayin meydana geldiginin kabuline olanak bulunmamaktadir.

Bu nedenle, damga vergisi acisindan vergiyi doguran olayin
gerceklesmedigi anlasildigindan, davaci adina tarh edilen



vergli ziyai cezali damga vergisinin terkini gerekirken aksi
yonde erilen kararda isabet gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabuline, Ordu Vergi
Mahkemesi’nin 08.03.2010 gunlu, E:2009/1086; K:2010/249 sayili
kararinin bozulmasina, bu kararin teblig tarihini izleyen 15
gun 1icinde kararin duzeltilmesi yolu acik olmak uzere,
03/03/2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



