ihale kismina 1liskin
davacinin teklifinin
degerlendirme disi
birakilmasindan once,
numunenin 1hale komisyonunun
alaninda uzman iyeleri
tarafindan incelendigi,
sikayet basvurusu lizerine bir
uzman doktorun da oldugu uc
kisilik kurulun raportor
olarak gorevlendirilerek
Teknik Sartname’nin uygun
bulunmayan her bir maddesi
i¢cin yeniden inceleme
yapildigai, nihayetinde,
teklif edilen urunun Teknik
Sartname’ye aykiriliginain
tespit edildigi, davaci
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tarafindan yapilan sikayet
basvurusunun reddine 1iliskin
kararda da 1lgili numunelerin
teknik 0zelliklerinin
sartnameye aykiri oldugu hk
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degerlendirme disi
birakilmasindan once,
numunenin 1ihale komisyonunun
alaninda uzman iyeleri
tarafindan incelendig1i,

sikayet basvurusu lizerine bir
uzman doktorun da oldugu g
kisilik kurulun raportor
olarak gorevlendirilerek
Teknik Sartname’nin uygun
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Rs Saglik Teknolojileri Sanayi Ve Ticaret Limited Sirketi

an 2.Abdilhamid Han E§itim Ve Arastirma Hastanesi

2020/40926 Ihale Kayit Numarali “Gogiis Hastaliklari Servisi Icin 5 Kalem Tibbi Sarf Malzeme Alimi” Ihalesi




Sultan 2. Abdilhamid Han Editim ve Arastirma Hastanesi tarafindan yapilan 2020/40926 ihale kayit numarali “Gogiis Hastaliklari
Servisi Icin 5 Kalem Tibbi Sarf Malzeme Alimi” ihalesine iliskin olarak RS Sa§lik Teknolojileri Sanayi ve Tic. Ltd. Sti. itirazen
sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 22.05.2020 tarihli ve 2020/UM.II-899 sayili karar ile “4734 sayili Kanun'un 54'{nci
maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci RS Saglik Teknolojileri San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiritmenin durdurulmasi istemiyle

acilan davada, Ankara 13. idare Mahkemesinin E:2020/1121 sayili dosyasinda acilan davada, Mahkemece “yiiritmenin durdurulmasi

isteminin reddine” karar verilmis, ancak anilan Mahkemenin 30.09.2020 tarihli ve E:2020/1121, K:2020/1694 sayili karari ile dava
konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Ankara 13. Idare Mahkemesinin anilan karari dogrultusunda Kamu Ihale Kurulu’nun 04.11.2020 tarih ve 2020/MK-261 sayili karari ile;

“1- Kamu Ihale Kurulunun 22.05.2020 tarihli ve 2020/UM.II-899 sayili kararinin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin iddialarinin esasinin yeniden
incelenmesine” karar verilmistir.

Kamu Ihale Kurulu’nun 04.11.2020 tarih ve 2020/MK-261 sayili karari dogrultusunda yapilan esas inceleme sonucunda da Kamu Ihale
Kurulu’nun 03.02.2021 tarih ve 2021/UM.II-301 sayili karari ile “4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Bu sirada Danistay Oniiglincii Dairesinin 22.12.2020 tarih ve E:2020/3504 ve K:2020/3783 sayili karari ile “..Dosyanin incelenmesinden,
12/03/2020 tarihli ihale komisyonu kararinda, davaci tarafindan sunulan 5. kisma ait numunenin Teknik Sartname’nin 2., 5., 8., 10.,
11., 13. ve 16. maddelerine uygun bulunmadiginin belirtildigi, davacinin sikayet basvurusu lizerine bir uzman doktor, bir uzman
hemsire ve bir hemsireden olusan 3 kisilik kurulun raportdr olarak gorevlendirildigi, anilan kurul tarafindan hazirlanan rapora
gore, davacinin ihalenin 5. kismina ydnelik olarak teklif ettigi tibbi cihaz hakkinda, yukarida aktarilan degerlendirmeler yapilarak
davacinin teklif ettigi lrilne ait numunenin Teknik Sartname’ye uygun olmadidina yodnelik rapor hazirlandigi, s6z konusu rapora dayali
olarak davacinin sikadyet basvurusunun reddedildigi, itirazen sikayet basvurusunun ise ihale komisyonunun numune dederlendirmeleri ve
idarenin sikayet silrecindeki tespitleri ve degerlendirmeleri géz oOniinde bulundurularak reddine karar verildigi anlasilmaktadir.
Mal alimi ihalelerinde teklif edilen riiniin Teknik Sartname’ye uygunluguna iliskin degderlendirme, bu hususun ihale dokimaninda
diizenlenmis olmasina bagli olarak tekliflerin degerlendirilmesi asamasinda “numune dederlendirmesi” yoluyla ihale komisyonunu
olusturan uzman lyeler tarafindan isteklilerce sunulan numuneler lzerinden gergeklestirilebilecektir.
Ote yandan, 4734 sayili Kanun’un 56. maddesinin altinci fikrasina gére, itirazen sikdyet basvurusunun incelenmesi asamasinda teknik
konularla ilgili olarak ihtisas sahibi kamu veya 6zel hukuk tilizel kisileri ile gercgek kisilerin gdériisiine basvurulmasi zorunlu
olmayip bu husus itirazen sikayet basvurusunda ileri sirilen iddialarin karsilanmasina ydnelik ihtiyaca baglidir. Dolayisiyla teknik
gorise ihtiyag¢ bulunup bulunmadigi noktasinda somut uyusmazligin niteligine bagdli olarak takdir yetkisinin kullanilacadi agiktir.
Uyusmazlik konusu ihalenin 5. kismina iliskin olarak, davacinin teklifinin dederlendirme disi birakilmasindan 6nce, numunenin ihale
komisyonunun alaninda uzman liyeleri tarafindan incelendigi, sikayet basvurusu Uzerine bir uzman doktorun da oldugu ¢ kisilik
kurulun raportdr olarak gdérevlendirilerek Teknik Sartname’nin uygun bulunmayan her bir maddesi ig¢in yeniden inceleme yapildigi,
nihayetinde, teklif edilen Urinin Teknik Sartname’ye aykiriliginin tespit edildigi, davaci tarafindan yapilan sikayet basvurusunun
reddine iliskin kararda da ilgili numunelerin teknik 6zelliklerinin sartnameye aykiri oldugunun somutlastirildigi gorilmektedir.
Bu itibarla, ihaleyi yapan idarece numune degerlendirme isleminin hukuka uygun sekilde gergeklestirildigi ve ilgili numunelerin
Teknik Sartname’ye uygun olmamasinin sebeplerinin agik¢a ortaya konuldugu dikkate alindiginda, konuya iliskin teknik inceleme
yaptirilmasina gerek gorilmeyerek tesis edilen itirazen sikayet basvurusunun reddine dair dava konusu Kurul kararinda hukuka
aykirilik, dava konusu islemin iptali yolundaki temyize konu Mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.
Ote yandan, Mahkeme kararinda her ne kadar Kurulun teknik gériis almasi gerektigi yoniindeki Dairemiz kararlarina atif yapilmakta ise
de anilan kararlara konu olan her bir ihalenin farkli sartlari ve hususlari igerdigi, ayni igerikte olmadigi, teknik inceleme
gerektiren hususlarin kabul edildigi kararlarda davacilar tarafindan ileri siiriilen iddialar ve maddi vakialarin farklilastigi, somut
uyusmazlikta ise davacinin biitiin iddialarinin aksinin numune degderlendirmesi ve sikayet slirecinde teknik ve uzmanliga iliskin

gereklilikler yerine getirilmek suretiyle celiskiye yer vermeksizin karsilanmis olmasi karsisinda itirazen sikayet asamasinda teknik
" gerekgesiyle “1) Ankara 13.

inceleme yapilmasina gerek gorilmemis olmasinda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna ulasilmistir..
idare Mahkemesi’nin 30/09/2020 tarih ve E:2020/1121, K:2020/1694 sayili kararinin bozulmasina,

2 ) davanin reddine” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin ddrdinci fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda
oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini

geciktiremeyecedi hiikme baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin

durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu,

bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gegemeyecedi hiikiim altina alinmistir.
Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin teblid edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi

izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 04.11.2020 tarih ve 2020/MK-261 sayili karari ile 03.02.2021 tarih ve 2021/UM.II-301 sayili kararinin
iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kamu Ihale Kurulunun 22.05.2020 tarihli ve 2020/UM.II-899 sayili
kararinin hukuki gegerligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




