ihale komisyon kararina karsi
ihaleye katilan bir 1istekli
tarafindan yapilan 1itiraz

sonucu idarece alinan
dizeltici 1slem karari
uyarinca davacinin teklifinin
degerlendirme disi
birakilmasina yonelik

onaylanan 1hale komisyon
kararinin davaciya teblig
edildigi, kararin bildirimine
iliskin yazida, “Bu kararin
bildiriminden itibaren siiresi
icinde 1hale kanunu maddesi
uyarinca sikayet basvurusunda
bulunulabilecektir ifadesinin
yer aldigi, dolayisiyla
davacinin 1hale komisyonu
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tarafindan sikayet
basvurusuna yonlendirildigi,
baska bir anlatimla komisyon
karari davaciy1i yanlis
merciye yonlendirdiginden
belirtilen Anayasal
zorunluluk karsisinda
itirazen sikayet basvurunun
suresinde olmadigi kabul
edilemeyeceginden, basvurunun
siire yonunden reddine 1iliskin
dava konusu Kurul kararinda
hukuka uygunluk
bulunmamaktadir
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2013/82451 Ihale Kayit Numarali “Elazi§ Yurtbasi Beldesi 12 Derslikli I.0.0 Yapimi” Ihalesi
KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:
Elazi§ I1 Ozel idaresi tarafindan yapilan 2013/82451 Ihale Kayit Numarali “Elazi§ Yurtbasi Beldesi 12 Derslikli I.0.0 Yapimi”
ihalesine iliskin olarak Mustafa Tun¢ itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 09.10.2013 tarihli ve
2013/UY.IV-3949 sayili karar ile “Basvurunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Mustafa Tung tarafindan Kamu Ihale Kurulunun 09.10.2013 tarihli ve 2013/UY.IV-3949 sayili kararinin iptali talebiyle
acilan davada Ankara 6. Idare Mahkemesinin 17.09.2014 tarihli ve E:2013/1802, K:2014/964 sayili karari ile “davanin
reddine” karar verilmesi ilizerine yapilan temyiz incelemesi sonucunda Danistay Oniigclinci Dairesinin 27.10.2020 tarihli ve
E:2015/416, K:2020/2817 sayili kararinda “.Devletin, islemlerinde, bireylerin hangi kanun yollari ve mercilere basvuracagini
ve siirelerini belirtmek zorunda oldugunu 6ngdren Anayasa’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin, ayri bir yasal diizenlemenin
varligini gerektirmeyen, dogrudan uygulanabilir nitelik tasimasindan dolayi, yasama, ylritme ve yargi organlarinin, idare
makamlarinin ve diger kamu kurum ve kuruluslarinin islemlerinde, bu islemlere karsi basvurulacak idari mercileri ve kanun
yollari ile silirelerini belirtmesinin zorunlu oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Dosyanin incelenmesinden, 16/08/2013 tarihli ihale komisyon kararina karsi ihaleye katilan bir istekli tarafindan yapilan
itiraz sonucu idarece alinan diizeltici islem karari uyarinca davacinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina yonelik
06/09/2013 tarihinde onaylanan ihale komisyon kararinin davaciya tebli§ edildigi, kararin bildirimine iliskin yazida, “Bu
kararin bildiriminden itibaren siiresi ig¢inde 4734 sayili Kanunun 55. maddesi uyarinca sikdyet basvurusunda
bulunulabilecektir.” ifadesinin yer aldigi, dolayisiyla davacinin ihale komisyonu tarafindan sikayet basvurusuna
yonlendirildigi, baska bir anlatimla komisyon karari davaciyi yanlis merciye ydnlendirdiginden, yukarida belirtilen Anayasal
zorunluluk karsisinda itirazen sikayet basvurunun siliresinde olmadigi kabul edilemeyeceginden, basvurunun siire yoniinden
reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Bu itibarla, basvurunun siire yoninden reddine iliskin dava konusu islemde hukuka uygunluk, davanin reddi yolundaki temyize
konu Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekcesi ile dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin ddrdinci fikrasinda yasama ve yiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ote yandan 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’'nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda mahkemelerin esasa ve
ylrutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina g6re idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hikim altina
alinmistar.

Anilan Kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik olmak iizere,

1) Kamu Ihale Kurulunun 09.10.2013 tarihli ve 2013/UY.IV-3949 sayili kararinin iptaline,
2) Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin iddialarinin esasinin incelenmesine

gecilmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




