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de onaylayan olarak)
imzasinin mevcut olmadigini,
fazla odeme tablosunda
yapilan hesaplarda maddi
hatalarin mevcut oldugu

Temyiz Kurulu Karari
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saymanlik Ad1 : Istanbul Biiyiksehir Belediyesi Hesap Isleri Daire Baskanligy

Yili : 2005
Dairesi : 7
ilam No : 871

Dosya No : 30572

Tutanak No : 31449

Tutanak Tarihi : 18.05.2010 TEMYIZ KURULU KARART

Durusma talebinde bulunan dilekci Ahmet Unal adina Avukat Gokce Yildirim’a durusma giinine iliskin tebligat yapilmasina ragmen durusmada hazir bulunmadiklari ve durusmada hazir bulunmama
nedenlerini kabul edilebilir bir belge ile tevsik etmedikleri anlasilmakla, dosyada mevcut belgelerin okunup incelenmesinden sonra geregi gorisildi;

1- 871 sayili ilamin 9.maddesiyle, 22.05.2002 tarihinde yiiklenici Emitas Eyiiboglu Mih Insaat ve Tic. As.’a % 36.36 indirimle ihale edilen “Maltepe Esenyurt Deresi ve Narlidere Islahi Insaat1”
isine ait hak edis 6demelerinde imalatlardaki akaryakit miktarinin hatali alinmasi sonucu fazla ddemede bulunuldugu gerekcesi ile 162.431,88 YTL'ye tazmin hikmi verilmistir.

Dilekg¢i, ilamin 9, 10, 15, 16, 17, 18, 19 ve 20. maddelerine iligkin olarak dilekgesinde 6zetle; Hesap Mahkemesi olarak Sayistay’in, saymanlarin, ikinci derecedeki ita amirlerinin ve tahakkuk
memurlarinin mali sorumlulugunu saptarken, isleri (¢ asamada ylrittiguni, bunlardan birincisinin ‘6n inceleme’ ikincisinin ‘yargilama’ Ugincisinin ise ‘temyiz’ asamasi oldugunu, 832 sayila
Sayistay Kanununun 41. maddesine gére Sayistay’a hesap vermekle yikimli olan saymanlarin; birincisinin gelir saymanlari, ikincisinin gider saymanlari, dgiinciisiinin ise mal saymanlari oldugunu,
mivekkili Ahmet Onal’in, 1580 sayili belediye kanununun 77. ve 88. maddeleri hiikmii geregince, belediye enciimeni lyesi sifatini ve bu sifati dolayisi ile de ihale komisyonu iyesi gérevini
ylriattigini, ne gelir saymani, ne gider saymani ne de mal saymani oldugunu, bir isin ihale edilebilmesi igin birbirinden ayrilabilen bir siri hazirlik islemlerinin gerekli oldugunu, bu islemlerin
her biri gérev bélimine gére farkli kisiler ve farkli komisyonlar tarafindan yerine getirildigini, tabii ki her gorevli ve komisyon lyesinin kendi yaptidi isten sorumlu olmasi gerektigini, Devlet
ihale kanununun tanimlar baslikli 4. maddesinde ‘Ihale: Bu kanunda yazili usul ve sartlarla, isin istekliler arasindan secilerek birisi iizerine birakildigini gésteren ve yetkili mercilerin onayi
ile tamamlanan sézlesmeden onceki islemleri. ifade eder.” denildigini, mivekkilinin ne ihaleden 6nceki islemlerden ne de ihaleden sonraki islemlerden sorumlu tutulamayacagini, ihale
komisyonunun gérevinin, onceden yetkili mercii tarafindan niteligi, miktari ve uygulanacak usulii tespit ve tayin edilmis ihale isinin, bu tespitlere gére yapilmasindan ibaret oldugunu,
miivekkilinin de gorevi geregi ihaleye istirak eden miteahhitlerin davet yazilarinin olup olmadigini, teminatlarinin yeterli olup olmadigini, karnelerinin olup olmadigini kontrol ettigini ve
gorevini hakkiyla yerine getirdigini, ihaleyi onaylayanin kendisi olmadigi gibi, onaylanan bu ihale sonucunda hak edisleri eksik ya da fazla odeyenin de kendisi olmadigini, Temyiz Kurulunun
08.04.2003 tarih ve 26287 sayili kararinda da aynen “Sayistay’ca saptanacak sorumluluga sayman ve tahakkuk memuru ile birlikte diger kisilerin de dahil edilebilmesi icin, yapilan ddemelerin
kesif, hak edis, rapor, karar ve benzeri belgelere dayanmasi ve sorumluluga dahil edilecek kisilerin séz konusu belgeleri diizenleyen ve onaylayan sifatiyla imzalamasi gerekmektedir. Temyiz konusu
odeme yukarida sayilan belgelere dayanilarak yapilan bir édeme olmadidi gibi dilekgcecinin 6demeye esas belgeler lzerinde isim ve imzasi da bulunmamaktadir. Dilekgecinin bu olaya katkisi, temyiz
dilekgesinde de belirttigi gibi ihale komisyonu lyesi olarak onceden yetkili, makam tarafindan niteligi, miktari, ihale usuli tayin ve tespit edilmis ihale isinin bu tespitlere gdre
gergeklestirmekten ibarettir. Yani ihale komisyonu (encimen) lyesi sifatiyla bu odemeden dolayi sorumlulugu bulunmamaktadir.” denildigini, bu karardan agikca belirtildigi iizere miivekkili Ahmet
Onal’in yapilan ddemelerin kesif, hakedis, rapor, karar ve benzeri belgelerde her hangi bir sifatla (ne diizenleyen ne de onaylayan olarak) imzasinin mevcut olmadigini, fazla ddeme tablosunda
yapilan hesaplarda maddi hatalarin mevcut oldugunu, Ornedin ilam sira no 17 olan ve sayfa 46 da yer alan hesap tablosunda carpma igleminin yanlis yapildigini ve yapilan yanlisin tim hesabi
etkiledigini, fazla 6demenin 169.175.852 YTL olmasi gerekirken 169.210.358 YTL olarak hesaplandigini, yargilamaya esas teskil eden on inceleme asamasinda eksikliklerin mevcut oldugunu, bu asamada
her nasilsa Ahmet Onal isminin de gectigini, oysa yukarida ayrintili olarak anlatildigi lizere kanun geredi ihale komisyonu iiyesi olan miivekkilinin ihale Gncesinde ve sonrasinda yapilan
islemlerden ve 6demelerden sorumlu olmamasi gerektigini, ilama konu olan sézlesmelerin Sayistay’in onayindan da gectigini, eder ihaleler kanuna aykiri olsaydi zaten Sayistay onayindan da
gecmemesi gerektigini, Sayistay onayindan gegmis ihalelerde kanun gere§i ihale komisyonu iiyesi olan miivekkili Ahmet Onal’in cezai ya da hukuki her hangi bir sorumlulugunun olmadigini belirterek
aciklanan ve yiice Kurulca resen gériillecek nedenlerle 13.03.2008 tarih ve 871 sayili ilamin 9, 10, 15, 16, 17, 18, 19 ve 20 maddelerindeki tazmin hiikminiin bozulmasini talep etmistir.

Savciligin karsilama yazisinda, 1050 sayili i Umumiye K 22/E fikrasinda bir komisyon veya kurul gibi bir organ ya da uzman bir gérevli tarafindan diizenlenen kesif, hakedis,
tutanak, karar ve benzeri belgelere dayanilarak yapilacak ddemelerde sorumluluga bu belgeleri diizenleyen ve onaylayanlarin da katilacaginin hilkkme baglandigi, ancak, ilamin belirtilen maddeleri
incelendiginde usulsizligin ihale komisyonunun kararindan kaynaklanmadiginin anlasildigi, bu durumda, ihale komisyonu iyelerinin sorumlugunun bulunmadigi, bu nedenle ilamin belirtilen
maddelerinin bu agidan bozularak sorumlular agisindan yeniden hiikiim tesisi icin dosyanin ilgili daireye gonderilmesine karar verilmesinin uygun olacagdi belirtilmistir.

Dilekc¢i, ilamda Ihale Komisyonu Uyesi sifatiyla sorumlu tutulmustur. Saymanliin 2005 Mali Yili Hesabina iliskin sorgulardan Ahmet Onal’i ilgilendirenler 19.02.2007 giinli Resmi Gazetede ilanen
tebligd olunmus 15 giinlik yasal siire sonunda 05.03.2007 tarihinde kesinlesmistir. Dolayisiyla dilek¢inin Sayistay yargilamasinin 1. asamasi olarak nitelendirdigi o6n inceleme asamasindan haberi
olmadig1 yoniindeki itirazi yerinde degildir.

1050 sayili Kanunun 24 sayili KHK ile dedisik 22.maddesinin (E) fikrasinda; adi ne olursa olsun bir komisyon veya kurul gibi bir organ ya da uzman bir gérevli tarafindan diizenlenen kesif,
hakedis, tutanak, rapor, karar ve benzeri belgelere dayanilarak yapilan édemelerde Sayistayca saptanacak sorumluluga tahakkuk memuru ve saymanla birlikte, s6z konusu belgeleri diizenleyen ve
onaylayan kisilerin de katilacagi belirtilmistir.

Madde metninden de anlasildigi gibi, Sayistay’ca saptanacak sorumluluga sayman ve tahakkuk memuru ile birlikte diger kisilerin de dahil edilebilmesi icin, yapilan 6demelerin kesif, hakedis,
tutanak, rapor, karar ve benzeri belgelere dayanmasi ve sorumluluga dahil edilecek kisilerin s6z konusu belgeleri diizenleyen ve onaylayan sifatiyla imzalamasi gerekmektedir.

Dilekg¢inin Gdemeye esas hak edis belgeleri lizerinde isim ve imzasi bulunmamaktadir. Dilek¢inin bu olayda katkisi, temyiz dilekcesinde de belirtildigi gibi, ihale komisyonu iyesi olarak dnceden
yetkili makam tarafindan niteligi, miktari, ihale usuli tayin ve tespit edilmis ihale isini bu tespitlere gére gergeklestirmekten ibarettir. Yani ihale komisyonu lyesi sifatiyla bu ddemeden
dolay1 sorumlulugu bulunmamaktadir.

Ote yandan, rapor dosyasi ve eki belgelerin incelenmesinde; ilama konu fazla édemenin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin 18 Aralik 2008 tarih ve M.34.0.IBB 0.11.49.755.02/86664 — 996992 yaz1isi
ekindeki belgelerle tahsil edildiginin bildirildigi, Sayistay 7.Dairesinin 09.01.2009 tarih ve D.7/2009-5 sayili yazisiyla da, “ilamin 9.maddesine karsi gonderilen yazi ve eklerinin
incelenmesinde yapilan tahsilatin hiikim tarihinden sonra ilamin infazi mahiyetinde yapildigi anlasildigindan Dairemizce yapilacak islem bulunmamaktadir” seklinde dederlendirildigi gérilmistir.

Bu itibarla, dilekg¢inin sorumluluk yoniinden yaptigi itirazin kabulii ile 871 sayili ilamin 9.maddesindeki tazmin hiikmiiniin bu acidan bozularak, yukaridaki hususlar goz oniine alinmak suretiyle
yeniden hiikiim tesisinin temini icin dosyanin hiikmii veren DAIREYE GONDERILMESINE,

2- 871 sayili ilamin 10.maddesiyle, Miteahhit Tumaz ins. ve Tic. A.S. yiikleniminde bulunan ve ihalesi 17.12.2002 tarihinde yapilan “Giizelyali D100 Karayolu Ust Gecit Insaati” isine ait hak edis
oddemelerinde; 1.1.2002 tarihinden sonra ihale edilen islerde uygulanmak (izere 04.106 poz no.lu mazotun imalatlara giren miktarinin %57 sinin alinmasi gerekirken tamaminin alinmasi sonucu fazla
odemede bulunuldugu gerekcesi ile 204.071,73 YTL' ye tazmin hikmi verilmistir.

Dilekci bu tutanagin 1.maddesinde belirttigi gerekcelerle ilam hiikminin sorumluluk ydniind bozulmasini talep etmigtir.

Rapor dosyasi ve eki belgelerin incelenmesinde; ilama konu fazla ddemenin Istanbul Bilyilksehir Belediyesinin 04 Aralik 2008 tarih ve M.34.0.iBB 0.11.49.755.02/8501-994833 yazis1i ekindeki
belgelerle tahsil edildiginin bildirildigi, Sayistay 7.Dairesinin ©9.01.2009 tarih ve D.7/2009-5 sayili yazisiyla da, “ilamin 10.maddesine karsi génderilen yazi ve eklerinin incelenmesinde
yapilan tahsilatin hiikim tarihinden sonra ilamin infazi mahiyetinde yapildigi anlasildigindan Dairemizce yapilacak islem bulunmamaktadir” seklinde degerlendirildigi gorilmistir
Is bu tutanagin 1. maddesinde belirtilen gerekcelerle dilekginin sorumluluk yéniinden yapti§i itirazin kabulii ile 871 sayili ilamin 10.maddesindeki tazmin hikminin sorumluluk yi
bu tutanagin 1.maddesindeki hususlar gdz éniine alinmak suretiyle yeniden hiikiim tesisinin temini icin dosyanin hiikmii veren DAIREYE GONDERILMESINE,

3- 871 say1ili ilamin 15.maddesiyle, Miteahhit Eksiogullari Insaat Endiistri Tic.A.S. yiikleniminde bulunan ve ihalesi 18.09.2002 tarihinde yapilan “Altunizade Kavsagi Yol ve Ortak Altyapi Insaati”
isine ait hak edis 6demesinde; 01.01.2002 tarihinden sonra ihale edilen islerde 04.109 poz no.lu mazotun imalatlara giren miktarinin %57 sinin alinmasi gerekirken tamaminin alinmasi sonucu fazla
odemede bulunuldugu gerekcesi ile 68.570,74 YTL' ye tazmin hiikmi verilmistir.

Dilekci bu tutanagin 1.maddesinde belirttigi gerekcelerle ilam hiikminiin sorumluluk yoniinden bozulmasini talep etmistir.

Rapor dosyas1 ve eki belgelerin incelenmesinde; ilama konu fazla édemenin Istanbul Biiyiksehir Belediyesinin 18 Aralik 2008 tarih ve M.34.0.1BB 0.11.49.755.02/8666-1024215 yazis1 ekindeki
belgelerle tahsil edildiginin bildirildigi, Sayistay 7.Dairesinin 09.01.2009 tarih ve D.7/2009-5 sayili yazisiyla da, “ilamin 15.maddesine karsi génderilen yazi ve eklerinin incelenmesinde
yapilan tahsilatin hiikim tarihinden sonra ilamin infazi mahiyetinde yapildigi anlasildigindan Dairemizce yapilacak islem bulunmamaktadir” seklinde degderlendirildigi gérilmistir.

Is bu tutanagin 1. maddesinde belirtilen gerekcelerle dilekginin sorumluluk yéniinden yaptigi itirazin kabulii ile 871 sayili ilamin 15.maddesindeki tazmin hiikmiiniin sorumluluk yéniinden BOZULARAK,
bu tutanadin 1l.maddesindeki hususlar goéz oniine alinmak suretiyle yeniden hiikim tesisinin temini igin dosyanin hiikmii veren DAIREYE GONDERILMESINE,

4- 871 sayili ilamin 16.maddesiyle, Miteahhit Karum Ins.Taah.Tic.Ltd.Sti. yiikleniminde bulunan ve ihalesi ©7.11.2002 tarihinde yapilan “Rumeli Hisari-Istinye Arasi Sahil yolu Bordiir Tretuar ve
Ortak Altyapy Insaati” isine ait hak edis édemelerinde;01.01.2002 tarihinden sonra ihale edilen islerde 04.109 poz no.lu mazotun imalatlara giren miktarinin %57 sinin alinmasi gerekirken tam
alinmasi sonucu fazla édemede bulunuldugu gerekcesi ile 5.071,74 YTL' ye tazmin hikmii verilmistir.

Dilekci bu tutanagin 1.maddesinde belirttigi gerekgelerle ilam hiikminin sorumluluk yoniinden bozulmasini talep etmistir.

Rapor dosyasi ve eki belgelerin incelenmesinde; ilama konu fazla odemenin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin 15 Aralik 2008 tarih ve M.34.0.IBB 0.11.49.755.02/8582-999546 yazisi ekindeki
belgelerle tahsil edildiginin bildirildigi, Sayistay 7.Dairesinin ©9.01.2009 tarih ve D.7/2009-5 sayili yazisiyla da “ilamin 16.maddesine karsi gonderilen yazi ve eklerinin incelenmesinde yapilan
tahsilatin hiikim tarihinden sonra ilamin infazi mahiyetinde yapildigi anlasildigindan Dairemizce yapilacak islem bulunmamaktadir” seklinde dederlendirildigi gorilmistir.

Is bu tutanagin 1l.maddesinde belirtilen gerekcelerle dilekginin sorumluluk ydniinden yaptigdi itirazin kabuli ile 871 sayili ilamin 16.maddesindeki tazmin hiikminiin sorumluluk ydniinden BOZULARAK, bu
tutanagin 1.maddesindeki hususlar gz éniine alinmak suretiyle yeniden hiikim tesisinin temini icin dosyanin hiikmi veren DAIREYE GONDERILMESINE,

5- 871 sayili ilamin 17.maddesiyle, Miteahhit San-Is insaat San. ve Tic.A.S. yiikleniminde bulunan ve ihalesi ©3.12.2002 tarihinde yapilan “Kaynarca Fevzi Cakmak Altgecidi Kurtkéy Yolu Baglantisi
Yol ve Ortak Altyapi Insaati” isine ait hak edis odemelerinde; ©1.01.2002 tarihinden sonra ihale edilen islerde 04.109 poz nolu mazotun imalatlara giren miktarinin %57 sinin alinmasi gerekirken
tam alinmasi sonucu fazla 6demede bulunuldugu gerekcesi ile 157.737,89 YTL' ye tazmin hikmi verilmistir.

Dilekci bu tutanagin 1.maddesinde belirttigi gerekcelerle ilam hiikmiinin sorumluluk yoniinden bozulmasini talep etmistir. Ayrica ilamda maddi hata oldugunu iddia etmistir.

Dilekginin dilekcesinde belirttigi gibi ilamda maddi hata bulunmaktadir.

Rapor dosyasi ve eki belgelerin incelenmesinde; ilama konu fazla édemenin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin 16 Aralik 2008 tarih ve M.34.0.IBB 0.11.49.755.02/8663-992969 yazis1 ekindeki
belgelerle tahsil edildiginin bildirildigi, Sayistay 7.Dairesinin ©9.01.2009 tarih ve D.7/2009-5 sayili yazisiyla da, “ilamin 17.maddesine karsi génderilen yazi ve eklerinin incelenmesinde
yapilan tahsilatin hiikiim tarihinden sonra ilamin infazi mahiyetinde yapildigi anlasildigindan Dairemizce yapilacak islem bulunmamaktadir” seklinde degerlendirildigi gorilmistiir.

Is bu tutanagin 1. maddesinde belirtilen gerekcelerle dilek¢inin sorumluluk ve maddi hata ydniinden yaptidi itirazin kabulii ile 871 sayili ilamin 17.maddesindeki tazmin hiikminiin sorumluluk tevcihi
ve maddi hata nedeniyle BOZULARAK, bu tutanagin 1.maddesindeki hususlar gbz éniine alinmak suretiyle yeniden hiikiim tesisinin temini icin dosyanin hiikmii veren DAIREYE GONDERILMESINE,

6- 871 sayili ilamin 18.maddesiyle, Miteahhit Temsis Temel Sistemleri Yapi Sanayi ve Tic. A.S. yiikleniminde bulunan ve ihalesi 18.09.2002 tarihinde yapilan “Yildiz Kisla Onii Barbaros Bulvari ve
Posta Caddeleri Kesisim Noktasi Képriilii Kavsaklar Insaati” isine ait hak edis ddemelerinde; ©1.01.2002 tarihinden sonra ihale edilen islerde 04.109 poz nolu mazotun imalatlara giren miktarinin
%57'sinin alinmasi gerekirken tam alinmasi sonucu fazla odemede bulunuldugu gerekcesi ile 494.575,00 YTL' ye tazmin hikmi verilmistir.

Dilekc¢i bu tutanagin 1.maddesinde belirttigi gerekgelerle ilam hikminin sorumluluk ydnind bozulmasini talep etmistir.

Rapor dosyasi ve eki belgelerin incelenmesinde; ilama konu fazla 6demenin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin 23 Aralik 2008 tarih ve M.34.0.IBB 0.11.49.755.02/8798-999156 yazis1 ekindeki
belgelerle tahsil edildiginin bildirildigi, Sayistay 7.Dairesinin ©9.01.2009 tarih ve D.7/2009-5 sayili yazisiyla da “ilamin 18.maddesine karsi gonderilen yazi ve eklerinin incelenmesinde yapilan
tahsilatin hikim tarihinden sonra ilamin infazi mahiyetinde yapildigi anlasildigindan Dairemizce yapilacak islem bulunmamaktadir” seklinde dederlendirild gorilmistir.

Is bu tutanagin 1l.maddesinde belirtilen gerekcelerle dilekcinin sorumluluk yéniinden yaptidi itirazin kabuli ile 871 sayili ilamin 18.maddesindeki tazmin hiikminiin sorumluluk yéniinden BOZULARAK, bu
tutanagin 1.maddesindeki hususlar g6z o6niine alinmak suretiyle yeniden hiikiim tesisinin temini icin dosyanin hiikmi veren DAIREYE GONDERILMESINE,

7- 871 sayili ilamin 19.maddesiyle, Miteahhit Ece Turizm Insaat San. ve Tic. A.S. yiikleniminde bulunan ve ihalesi 07.01.2003 tarihinde yapilan “Avcilar Képrili Kavsagi ve Universite Oner Altgecit
Insaat1” isine ait hak edis édemelerinde; 01.01.2002 tarihinden sonra ihale edilen islerde 04.109 poz nolu mazotun imalatlara giren miktarinin %57’sinin alinmasi gerekirken tam alinmasi sonucu
fazla 6demede bulunuldugu gerekcesi ile 1.506.892,95 YTL' ye tazmin hiikmi verilmistir.

Dilekci bu tutanagin 1.maddesinde belirttigi gerekcelerle ilam hiikminin sorumluluk ydniind bozulmasini talep etmistir.

Is bu tutanagin 1l.maddesinde belirtilen gerekcelerle dilekginin sorumluluk yoniinden yaptigi itirazin kabulii ile 871 sayili ilamin 19.maddesindeki tazmin hiikminiin sorumluluk yéniinden BOZULARAK, bu
tutanagin 1.maddesindeki hususlar gdz oniine alinmak suretiyle yeniden hiikiim tesisinin temini igin dosyanin hiikmii veren DAIREYE GONDERILMESINE,

8- 871 sayili ilamin 20.maddesiyle, Miteahhit Teknik Yapi Sanayi ve Tic.A.S. yiikleniminde bulunan ve ihalesi 22.05.2002 tarihinde yapilan “Kurbagalidere ekolarina Ait Eksik Dere Islahlarinin
Tamamlanmas1 Ikmal Insaati” isine ait hak edis 8demelerinde; ©1.01.2002 tarihinden sonra ihale edilen islerde ©4.109 poz nolu mazotun imalatlara giren miktarinin %57’sinin alinmasi gerekirken tam
alinmasi sonucu fazla 6demede bulunuldugu gerekcesi ile 23.845,47 YTL’' ye tazmin hikmi verilmistir.

Dilekgi bu tutanagin 1.maddesinde belirttigi gerekgelerle ilam hiikminin sorumluluk yoniinden bozulmasini talep etmistir.

Rapor dosyasi ve eki belgelerin incelenmesinde; ilama konu fazla édemenin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin 18 Aralik 2008 tarih ve M.34.0.IBB 0.11.49.755.02/8665-997007 yazis1 ekindeki
belgelerle tahsil edildiginin bildirildigi, Sayistay 7.Dairesinin ©9.01.2009 tarih ve D.7/2009-5 sayili yazisiyla da, “ilamin 20.maddesine karsi génderilen yazi ve eklerinin incelenmesinde
yapilan tahsilatin hiikiim tarihinden sonra ilamin infazi mahiyetinde yapildidi anlasildigindan Dairemizce yapilacak islem bulunmamaktadir” seklinde degerlendirildigi gorilmistiir.

Is bu tutanagin 1l.maddesinde belirtilen gerekgelerle dilekginin sorumluluk ydniinden yaptidi itirazin kabuli ile 871 sayili ilamin 20.maddesindeki tazmin hiikminiin sorumluluk ydniinden BOZULARAK, bu
tutanagin 1.maddesindeki hususlar gbz éniine alinmak suretiyle yeniden hiikiim tesisinin temini icin dosyanin hiikmi veren DAIREYE GONDERILMESINE,

Karar verildigi 18.05.2010 tarih ve 31449 sayili tutanakta yazili olmakla is bu ilam tanzim kilindi.

nden BOZULARAK,




