ihale komisyonuna taninan
takdir yetkisinin sinirinin
asildigi, 1halenin 1iptali
kararinin keyfi bir karar
oldugu, i1hale surecinde
ortaya cikan yeni ihtiyaclar
gerekce gosterilmek suretiyle
ihalenin iptaline karar
verilmisse de, somut olarak
hangi 1ihtiyaclarin ortaya
¢iktiginin belirtilmedigi,
mevzuatta, 1s artisi veya 1s
eksilisi durumunda dahi
sozlesmenin devam edecegil
kuralina yer verilmisken,
yenl 1htiyaclarin ortaya
ciktigindan bahisle 1ihalenin
iptaline karar verilmesinin
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hukuka aykiri oldugu iddasi

Danistay 13. Daire Baskanligi 2021/2393 E. ,
2021/2574 K.

“Ictihat Metni”

T.C.
DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas No0:2021/2393
Karar No:2021/2574

TEMYIZ EDEN (DAVACILAR) : 1. .. Taahhiit Insaat Anonim Sirketi

2. .. Madencilik Mihendislik Insaat Nakliye Petrol Sanayi ve
Ticaret Limited Sirketi

VEKILLERI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVALI) : .. Genel Midarlagu
VEKILI : Av. ..
ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..

sayi1li kararinin temyizen 1incelenerek bozulmas1i
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Karayollari Genel Muadirluagu 11. Bodlge
Madiarliagiu’'nce 13/05/2020 tarihinde ac¢ik ihale usuliyle
gerceklestirilen 2020/202421 ihale kayit numarali “Karayollari
11. Bdélge Miudirligu Hudutlari Dahilinde Trafik Glivenliginin
Saglanmasi Icin Yatay Isaretlemelerinin Yapilmasi Isi”
ihalesinin, yeni ihtiyacg¢larin ortaya c¢ikmasi, tur ve
miktarlarin degismesi nedeniyle iptaline iliskin 29/05/2020
tarihli islemin iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce,
dava dilekcesinin merciine tevdii yolunda verilen .. tarih ve
E:.., K:.. sayili1 kararinin, Dairemizin 12/01/2021 tarih ve
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E:2020/3159, K:2021/2 sayili karari ile bozulmasi uzerine,
anilan Mahkemece bozmaya uyularak verilen kararda; dava konusu
ihalenin niteligi, tdru ve miktarainin, “230.000 m?
termoplastik boya ve 7.000 m2? cift kompenantli boya ile yatay
isaretleme yapilmasi ve de soguk yol cizgi boyasi idareden
420.000 m? yatay isaretleme yapilmasi” olarak belirtildigi,
Karayollari Genel Miadurligu Trafik Guvenligi Daire
Baskanligi’'nin 06/03/2017 tarih ve 94894 sayili yazisinda “..
yatay isaretleme hizmetleri kapsaminda gerceklestirilen soguk,
sicak (termoplastik) boya ile yatay isaretleme ihalelerinin
bir arada yapildigi ve bu durumun rekabeti engelledigi
belirtilmektedir. Bu nedenle yapilacak yatay isaretleme
ihalelerinde, rekabetin saglanmasi ve sikayetlerin minimuma
indirilmesini saglamak amaci ile, soguk yol c¢izgi boyasi ve
sicak (termoplastik ve/veya ¢ift kompenantli) yol ¢izgi boyasi
ile yatay isaretleme yapilmasi isi ihalelerinin ayri ayri
gerceklestirilmesi” gerektiginin belirtildigi, bu yazi dikkate
alinmak suretiyle dava konusu ihalenin iptal edildigi; bu
durumda, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 39. maddesi
uyarinca, idarenin ihaleyi iptal etmekte yetkisinin bulundugu,
bu durumun idareyi bir yikimlilik altina sokmayacagi, ihaleye
katilan isteklilere gerekce bildirme durumunun ise
isteklilerin talepte bulunmasi durumunda mumkin olabilecegi,
talep olmamasi halinde idarenin kendiliginden gerekce bildirme
yikumldaliagunin olmadigi, dosyaya sunulmus olan iptal
gerekcesinin de rekabeti saglamaya yoOnelik bir sebep oldugu ve
kamu yararina uygun oldugu anlasildigindan ihalenin iptaline
iliskin 1islemde hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna
varilmistair.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davacilar tarafindan, ihale
komisyonuna taninan takdir yetkisinin sinirinin asildigi,
ihalenin iptali kararinin keyfi bir karar oldugu, ihale
surecinde ortaya c¢ikan yeni ihtiyaclar gerekce gosterilmek
suretiyle ihalenin iptaline karar verilmisse de, somut olarak



hangi ihtiyac¢larin ortaya c¢iktiginin belirtilmedigi,
mevzuatta, 1s artisi veya 1is eksilisi durumunda dahi
sf0zlesmenin devam edecegi kuralina yer verilmisken, yeni
ihtiyac¢larin ortaya c¢iktigindan bahisle ihalenin iptaline
karar verilmesinin hukuka aykiri oldugu ileri surdlmistur.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan savunma
verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..”IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi
ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi dusunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcincu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmil ettiginden yilriutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir Kkarar verilmeksizin geregi
gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulu Kanunu’'nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri surilen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1.Davacilarin temyiz isteminin reddine,

2.Davanin yukarida o0zetlenen gerekceyle reddi yolundaki
Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili temyize konu
kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 49,
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,
3.Temyiz giderlerinin istemde bulunan uUzerinde birakilmasina,



4.Posta giderleri avansindan artan tutarin davacilara
iadesine,

5.Kullanilmayan ..-TL yurutmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davacilara iadesine,

6.Dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,

7.2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar dizeltme yolu kapali olmak
uzere), 30/06/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



