ihale konusu 1sin sehrin
muhtelif yerlerinde
kullanilmak uzere 7 adet
kazici1i ve yiikleyici kepce
kiralama 1si oldugu 7 adet
makinanin kullanilmasi icin 8
adet operator bulundurulacagi
idarece 1htiyac duyulmasi
halinde 7 adet disinda, 3
adet daha makinanin hazir
bulundurulacaginain
belirtildigi, ancak 1ihtiyac
duyulmasi halinde hazir
bulundurulacak 3 adet makine
1¢cin ilave operator
calistairailap
calistirilmayacagina 1iliskin
herhangi bir dizenlemeye yer
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verilmemesli hukuka uyarlik
bulunmamaktadair
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Kayseri Biiyilksehir Belediye Baskanligi Fen Isleri Daire Bagkanli§:r tarafindan yapilan 2020/289252 ihale kayit numarali “Sehrin Muhtelif Yerlerinde Kullanilmak
Uzere 7 Adet Kazici Yikleyici (Beko Loader) Kepce Kiralama isi” ihalesine iliskin olarak Eka Medikal Taah. E§it. Sag. Tem. iIns. Elek. Elektr. Gida. Otom. Tic.
Ltd. Sti. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 29.07.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1321 sayili karar ile “4734 sayili Kanun'un 54’inci
maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Eka Medikal Taah. E§it. Sag. Tem. Ins. Elek. Elektr. Gida. Otom. Tic. Ltd. Sti.tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan davada, Ankara
12. idare Mahkemesinin 18.09.2020 tarihli ve E:2020/1589, K: 2020/1194 sayili kararinda “...Davacinin dava dilekgesi ve itirazen sikayet basvurusunda ileri
sirdigd 1. iddiasi yo6ninden;..ihale konusu isin sehrin muhtelif yerlerinde kullanilmak ilizere 7 adet kazici ve yiikleyici (Beko Loder) kepge kiralama isi
oldugunun, 7 adet makinanin kullanilmasi icin 8 adet operatér bulundurulacaginin, idarece ihtiya¢ duyulmasi halinde, 7 adet Beko Loder disinda, 3 adet daha
makinanin hazir bulundurulacaginin belirtildigi, ancak ihtiyag¢ duyulmasi halinde hazir bulundurulacak 3 adet makine igin ilave operatdor calistirilip
calistirilmayacagina iliskin herhangi bir diizenlemeye yer verilmedigi, isin siiresinin 365 giin oldugu, calistirilacak operatérlerin 4857 sayili Is Kanununa gére
calistirilacagi, ihale dokiimani eki birim fiyat teklif cetvelinin 2. satirinda siirlicilerin (operatdrlerin), ulusal bayram, dini bayram ve genel tatil giinlerinde
300 giin ¢alistirilacaginin belirtilmesine ragmen llkemizde uygulanan ulusal ve dini bayramlar ile genel tatil glinleri toplaminin 15,5 giin oldugu, ilgili ihale
dokimaninda 8 operatdor calisacagi bildirildigine goére 15,5x8=124 giin yazilmasi gerektigi, kaldi ki davali idarenin iddia ettigi sekilde istenilen operatér
sayisinin 11 oldugu kabul edilse dahi 15,5x11=170,5 giin yazilmasi gerektigi, yine birim fiyat teklif cetvelinin 3. satirinda siiriiciilerin (operatérlerin) fazla
calisma saat bedelinin haftalik 45 saat listii olacak sekilde 3000 saat olarak belirtildigi, Is Kanunu hiikimleri uyarinca fazla caligma siiresi toplami bir yilda
270 saatten fazla olamayacagindan, 8x270=2.160 saat yazilmasi gerektigi, kaldi ki davali idarenin iddia ettigi sekilde istenilen operatér sayisinin 11 oldugu
kabul edilse dahi 11x270=2970 saat olarak yazilmasi gerekti§i, calisma siirelerinin Is Kanunu hiikimlerine aykiri olarak diizenlendigi, ayrica idari sartnamede
isteklilerin tekliflerini her bir is kaleminin teklif edilen birim fiyatlarinin miktarlarla carpimi sonucu bulunan toplam bedel ilizerinden birim fiyat seklinde
verecekleri belirtildiginden, isin miktari konusunda isteklilerin geliskiye diisebilecedi anlasildigindan, davacinin 1. iddiasinin reddi ydniinden dava konusu
Kurul kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir
Davacinin dava dilekgesi ve itirazen sikayet basvurusunda ileri siirdigi 2. iddiasi yo6niinden;

ihale konusu isin sehrin muhtelif yerlerinde kullanilmak lzere 7 adet kazici ve yiikleyici (Beko Loder) kepge kiralama isi oldugu, davacinin iddiasina konu
yakiti ve sofér maasi ylklenici tarafindan karsilanacak araglarin Teknik Sartname’nin ilgili maddesinde belirtildigi Gzere kontrol araci olarak kullanilacagi,
ihaleye konu asli edim olan 7 adet kazici yiikleyici (beko loader) kepge disinda kalan kontrol araglarinin giderinin teklif fiyatina dahil oldugu ve isteklilerin
maliyet hesaplamasi yaparken bu hususu gdéz oniinde bulundurarak tekliflerini sunmalari gerektigi, bu sebeple kontrol hizmet aracinin kendisi, akaryakit gideri ve
sofor maliyeti igin birim fiyat teklif cetvelinde ayrica bir satir agilmasina gerek bulunmadigi sonucuna varildigindan, davacinin 2. iddiasinin reddi ydniinden
dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir.” gerekgesiyle dava konusu islemin 1’nci iddiasina iliskin kismi yoniinden iptaline, 2’'nci iddiasina
iliskin kismi yoniinden davanin reddine karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdincii fikrasinda, yasama ve yiiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin
mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin
icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak
otuz glinii gegemeyecedi hikim altina alinmistir

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir

Agiklanan nedenlerle; 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin igerisinde
Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu agik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 29.07.2020 tarihli ve 2020/UH.I-1321 sayili kararinda yer alan basvuru sahibinin (a) iddiasina yénelik degerlendirmelerin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’iinci maddesinin onbirinci fikrasinin (a) bendi geredince ihalenin

iptaline,

Oybirligi ile karar verildi.




