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ve E:2014/2174, K:2015/1286 sayili kararinin; 1ihale konusu
isin sozlesmeye uygun olarak yapilmasinda ortaya c¢ikan
eksikliklerin kontrol teskilatinca tespit edildigi, bu
eksikliklerin giderilmesi icin davaciya gerekli slre verilerek
bildirimde bulunuldugu, buna ragmen eksikliklerin
giderilmediginin goérualdigu, dava konusu islemin hukuka uygun
oldugu ileri sirulerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Davali idarece usuliine uygun olarak
eksiklikler tespit edilerek taraflarina ihtarda bulunulmadigi,
sozlesmenin feshinin 4735 sayili Kanun’da aranan sekil
sartlarina uygun olarak yapilmadigi, yasaklama kararinin
hukuka aykiri oldugu, bu nedenle davalinin temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi ‘nin Disincesi : Taraflar arasinda
imzalanan ihale konusu hizmet alimina dair Sozlesme’nin 20.
maddesinde; teslim, muayene ve kabul 1islemlerinin
diizenlendigi, ayrica konuya iliskin olarak Hizmet Isleri Genel
Sartnamesinin wuygulanacagi kurali yer aldigi, gerek
Sozlesme’nin ilgili maddesi, gerekse Hizmet Isleri Genel
Sartnamesi’nin 34. maddesi wuyarinca, 1ihale konusu 1isin
sozlesmeye uygun olarak yapilip yapilmadiginin yuiklenici ile
birlikte kontrol teskilati tarafindan mustereken tutacaklari
kayit ve tutanaklar c¢ercevesinde takip edileceginin
belirtildigi, bir sonraki asamada eksikliklerin giderilmesi
icin 4735 sayili Kanun’un 20. maddesi uyarinca yukleniciye
ihtarda bulunulmasi ve en az 10 gunluk sure verilmesinin
kurala baglandigi, uyusmazlik konusu olayda davali idarenin
tim bu sireci eksiksiz olarak yerine getirmedigi, bu nedenle
s0zlesmenin feshi sonrasinda davacinin ihalelelere katilmaktan
yasaklanmasina iliskin kararin hukuka uygun olmadigi
anlasildigindan, hukuka aykiri olan dava konusu islemin
iptaline iliskin Mahkeme kararinin belirtilen ek gerekceyle
onanmasi gerektigi disunidlmektedir.

TURK MILLETI ADINA



Karar veren Danistay Onliclinci Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmil ettiginden yirutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin isin geregi
gorusuldu:

Dava; Aydin ili, Kamu Hastaneleri Birligi Genel Sekreterligi
tarafindan 2013/193119 ihale kayit numarasi ile 11.02.2014
tarihinde yapilan .. hizmeti alaimi isi ihalesinde sdzlesme
imzalanan davaci sirketin, edimini ihale dokumani ve sodzlesme
hukuimlerine uygun olarak yerine getirmedigi
gerekcesiyle 4735 sayili Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu'’nun
25/f ve 26. maddeleri uyarinca bir yil sure ile ihalelere
katilmaktan yasaklanmasina iliskin .. tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanan yasaklama isleminin iptali istemiyle acilmis; Idare
Mahkemesi’nce; ihale konusu isin ydrituldigd hastanelerin
cesitli birimlerinde gérev yapan personel tarafindan her ne
kadar isin eksik oldugu yo6nunde bir kisim belirlemelerde
bulunulmus ise de; usulline uygun bicimde olusturulacak kontrol
teskilatlarinin yapacagi denetim ve inceleme ile uzman
kisilere yaptirilacak teknik inceleme sonucunda ihale konusu
isin yapimindaki eksiklik ve kusurlarin tereddude mahal
vermeyecek bicimde tek tek ve somut bir bicimde belirlenerek,
davalil idarece, bu eksikliklerin neler oldugu ve 1ihale
dokimani ile s6zlesmenin hangi hikimlerine aykiri oldugu da
aciklanmak suretiyle davaci sirkete usuliune uygun bicimde
ihtarname gonderilerek s6z konusu eksiklik ve Kkusurlari
gidermesi icin verilecek sure icerisinde eksik ve kusurlarin
giderilmemesi halinde sO0zlesmenin feshi ve yasaklama yoluna
gidilmesi gerekirken; hastane personeli tarafindan dizenlenen
tutanaklarin hastane yoneticilikleri tarafindan davaci sirkete
teblig edilerek, tutanaklarda belirtilen hususlarin
dizeltilmesinin istenilmesi sonrasinda, edimin eksik ve
kusurlu oldugu gerekcesiyle tesis edilen bir yil silreyle
ihalelere katilmaktan yasaklama isleminde hukuka uygunluk
bulunmadigindan dava konusu islemin iptaline karar verilmis,
bu karar davali idare tarafindan temyiz edilmistir.



Dava konusu islemin yukarida oOzetlenen gerekceyle iptali
yolundaki temyize konu Ankara 4. Idare Mahkemesi’nin
15.10.2015 tarih ve E:2014/2174, K:2015/1286 sayili kararinda,
2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 49. maddesinin 1.
fikrasinda sayilan bozma nedenlerinden higbirisi
bulunmadigindan, temyiz istemi yerinde go6rilmeyerek anilan
Mahkeme kararinin ONANMASINA; dosyanin anilan Mahkeme’ye
gonderilmesine, kullanilmayan 45,60.-TL yurutmeyi durdurma
harcinin istemi halinde davali idareye iadesine, bu kararin
teblig tarihini izleyen 15 (on bes) glin icerisinde kararin
diuzeltilmesi yolu acik olmak Uzere, 15.04.2016 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan



