istekli tarafindan sunulan
ihale gecicl teminat
mektubunda bu teminat mektubu
her ne suretle olursa olsun
haczedilemez ve izerine
ihtiyati tedbir konulamaz
cumlesinin yer almadigx
dolayisiyla gecici teminat
mektubu standart formunun
esas alinmadigi tespit
edilmis bu nedenle 1isteklinin
teklifi degerlendirme disi
birakildigi bu karar lzerine
itirazen sikayet basvurusunda

bulundugu basvurusunun
reddedilmesi lUzerine mektubun
standart forma uygun

olmadigindan bahisle
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teklifinin degerlendirme disi
birakildigina karar verildigi
Bu durumda mevzuat hiukumleri
ile dava dosyasindaki bilgi

ve belgelerin birlikte
degerlendirilmesinden somut
olayda gecicl teminat

mektubunda anilan cumlenin
yer almadigi hususu sabit ise
de gecici teminat mektubunda
yer alan anilan cumlenin
isteklilerin yeterliligine
iliskin bir husus olmadigi bu
hususun zaten Kanunda yer
alan bir hukim oldugu
mektubun lzerine bu ifadenin
yazilmamis olmasinin 1hale
mevzuati acisindan esasa
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etkili bir husus olmadigi
dolayisiyla mektubun lizerine

bu hususun yazilmamasi
teklifin degerlendirme disi
birakilmasina neden

olmayacagi davacinin sundugu
gecicl teminat mektubunda
anilan 1i1fadenin olmamasi
nedeniyle teklifinin
degerlendirme disi
birakilmasi 1islemine karsi
yapilan 1tirazen sikayet
basvurusunun reddine 1iliskin
dava konusu islemde hukuka
uyarlik gorulmemistir

Toplanti No |: 2021/027
Gundem No : 18

Karar Tarihi|: 30.06.2021
Karar No : 2021/MK-262
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BASVURUYA KONU IHALE:
2020/556542 Ihale Kayit Numarali “24 Aylik Avrupa Yakasi Ibb Binalarinin Elektrik Ve Mekanik Sistemlerinin Periyodik
Bakim Ve Isletmeye Hazir Halde Tutulmasi Isi” Ihalesi

KURUM_TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:




Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Tesisler Bakim ve Onarim Midiirliigii tarafindan yapilan 2020/556542 ihale kayit numarali “24
Aylik Avrupa Yakasi IBB Binalarinin Elektrik Ve Mekanik Sistemlerinin Periyodik Bakim ve Isletmeye Hazir Halde Tutulmasi

Isi” ihalesine iliskin olarak Giirsan Teknik Hizmetler A.S. itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca
alinan 31.03.2021 tarihli ve 2021/UH.II-687 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’ilnci maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Glirsan Teknik Hiz. A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiritmenin durdurulmasi istemiyle agilan
davada, Ankara 7. Idare Mahkemesi’nin 28.05.2021 tarihli E:2021/765 sayili karari ile “..Dava dosyasinin incelenmesinden;
10.12.2020 tarihinde dizenlenen ihale komisyonu kararina g6re, basvuruya konu ihalenin a¢ik ihale usuli ve birim fiyat
teklif alinmak suretiyle gerceklestirildigi, 16 adet ihale dokimani indirildigi, 5 istekli tarafindan teklif verildigi,
Musa Uslu’nun ve Ceken Yapi Ins. A.S.nin tekliflerinin yeterlik kriterlerini saglamadigi gerekcesiyle dederlendirme disi
birakildigi, Bilginay Tem. Hiz. Yem. Bil. Ilac. Org. Tas. Ins. Dan. Teks. Ayak. Tur. Tic. Paz. San. Ltd. Sti., Turkuaz
Isg. Sos. Hiz. Is Sag. ve Giiv. Cev. Olc. Mer. Paz. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliginin ekonomik acidan en
avantajli teklif sahibi olarak, davaci Girsan Teknik Hiz. A.S.nin ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi
olarak belirlendigi, daha sonra Giirsan Teknik Hiz. A.S. tarafindan itirazen sikéyet basvurularinda bulunuldugu ve Kurulca
alinan 03.02.2021 tarihli ve 2021/UH.II-283 sayili karar ile Bilginay Tem. Hiz. Yem. Bil. Ilac. Org. Tas. Ins. Dan. Teks.
Ayak. Tur. Tic. Paz. San. Ltd. Sti. — Turkuaz Isg. Sos. Hiz. Is Sag. ve Giiv. Cev. Olc. Mer. Paz. Taah. San. ve Tic. Ltd.
Sti. Is Ortakligr teklifinin degerlendirilme disi birakilmasi ve bu asamadan sonraki ihale islemlerinin mevzuata uygun
olarak yeniden gerceklestirilmesi yodniinde dizeltici islem kararlari alindidi, bunun lizerine, 01.03.2021 tarihinde ihale
yetkilisince onaylanan 25.02.2021 tarihli ihale komisyonu karari ile ihalenin iptal edildigi, iptal gerekgesinin “..Kamu
ihale Kurumunca 03.02.2021 tarih, 2021/UH.II-283 sayili diizeltici islem kararini uygulamak iizere; Ihale yetkilisinin
25.02.2021 tarih ve 259 sayili oluru ile yeniden toplanan ihale komisyonu tarafindan, Kamu ihale Kurumu’nca 03.02.2021
tarih ve 2021/UH.II-283 sayili kararda belirtilen nedenlerle Bilginay Tem. Hiz. Yem. Bil. Ilac. Org. Tas. Ins. Dan. Teks.
Ayak. Tur. Tic. Paz. San. Ltd. Sti. — Turkuaz Isg. Sos. Hiz. Is Sag. ve Giiv. Cev. Olc. Mer. Paz. Taah. San. ve Tic. Ltd.
Sti. Is Ortakliginin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina karar verildigi, belgeleri uygun olan isteklilerin

tekliflerinin tekrar dederlendirilmesi neticesinde, Giirsan Teknik Hizmetler A.S. tarafindan sunulan gecici teminat

mektubunda “4734 sayili Kanun’un 34’ incl maddesi uyarinca, bu teminat mektubu her ne suretle olursa olsun haczedilemez
ve lzerine ihtiyati tedbir konulamaz. ”

ciimlesinin yer almadigi, dolayisiyla gecgici teminat mektubu standart formunun
esas alinmadigi tespit edilmis, bu nedenle isteklinin teklifi degerlendirme disi birakildigi, bu karar lzerine basvuru

sahibi istekli 04.03.2021 tarihinde itirazen sikayet basvurusunda bulundugu, basvurusunun reddedilmesi {izerine, anilan
ret isleminin iptaline karar verilmesi istemiyle bakilmakta olan davanin ag¢ildigi anlasilmaktadir. Uyusmazlikta, davaci
sirketin yaptigi itirazen sikayet lzerine, ihalenin uhdesine birakildigi sirket ortakliginin teklifinin degerlendirme
disi birakildigi, bunun lzerine, yeniden yapilan dederlendirmede, davaci sirketin sundugu gegici teminat mektubunda “4734
sayili Kanun’un 34’ inciu maddesi uyarinca, bu teminat mektubu her ne suretle olursa olsun haczedilemez ve lizerine
ihtiyati tedbir konulamaz. "

cimlesinin yer almadigi, bu nedenle mektubun standart forma uygun olmadigindan bahisle
teklifinin degerlendirme disi birakildigina karar verildigi gorilmektedir. Bu durumda; yukarida anilan mevzuat hikimleri

ile dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin birlikte degerlendirilmesinden; somut olayda, gegici teminat mektubunda anilan
climlenin yer almadigi hususu sabit ise de, gecici teminat mektubunda yer alan anilan cilmlenin isteklilerin yeterliligine
iliskin bir husus olmadigi, bu hususun zaten Kanunda yer alan bir hiikim oldugu, mektubun lzerine bu ifadenin yazilmamis
olmasinin ihale mevzuati agisindan esasa etkili bir husus olmadigi, dolayisiyla mektubun lzerine bu hususun yazilmamasi
teklifin degerlendirme disi birakilmasina neden olmayacagi dikkate alindiginda, davacinin sundugu gegici teminat
mektubunda anilan ifadenin olmamasi nedeniyle teklifinin dederlendirme disi birakilmasi islemine karsi yapilan itirazen
sikayet basvurusunun reddine iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlik gorilmemistir.

Ote yandan davacinin teklifinin hukuka aykiri olarak dederlendirme disi birakildi§inin Mahkememizce tespit edildigi
dikkate alindiginda, davaya konu isin nitelidi dikkate alindiginda, hukuka aykiri bulunan islemin uygulanmasi halinde
davaci agisindan telafisi giic veya imkansiz zararlarin ortaya ¢ikabilecedi de agiktir...” gerekgesiyle dava konusu islemin
ylritilmesinin durdurulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdiinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegdi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yiriutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu silirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gecemeyecedi hikim

altina alinmistar.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 31.03.2021 tarihli ve 2021/UH.II-687 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54'lincii maddesinin onbirinci
fikrasinin (b) bendi geredince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




