ihale Sartnamesinde istekliye
ait imalat veya
ithalat/i1hracat satis ve
tasima lisans belgelerinin
i1hale komisyon baskanligina
sunulacagli maddesinde 1ise
belgeleri eksik olan
isteklilerin degerlendirme
disi birakilacagi belirtilmis
olmasina ragmen, davacinin
i1hale konusu tlirinun satisini
yapabilecegini gosteren
lisansinin bulunmadiginain
ihale komisyonunca tespit
edilemedigi bu eksikligin
ancak i1halenin
sonuclanmasindan ve
sozlesmenin 1mzalanmasindan
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sonra 1hale 1islemlerinin
davali 1darece denetlenmesi
asamasinda tespit edildiginin
anlasildigi, bu durumda,

i1hale komisyonunca
tekliflerin degerlendirilmesi
asamasinda yeterlik
kriterlerinin ve gerekl1i
belgelerin bulunup

bulunmadiginin 1incelenmesi
sirasinda tespiti gereken
eksikligin, ihale
komisyonunca tespit
edilememesi hk (Sayistay K44)
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VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVACI) : .. Saglik Urinleri ve Hizmetleri San. ve
Tic. Ltd. Sti.

VEKILI : Av. ..
ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:..,
K:.. sayili kararinin temyizen 1incelenerek bozulmasi

istenilmektedir.
YARGILAMA SURECI

Dava konusu istem: GATA Haydarpasa E@gitim Hastanesi
Komutanligi’'nca 12/10/2012 tarihinde gerceklestirilen “Nikleer
Tip Servis Sefligi Icin 7 Kalem Radyoaktif Malzeme
Alim1” ihalesi uhdesinde kalan davaci sirketin, idari sartname
uyarinca sunulmasi istenilen kendisine ait lisans belgesi
yerine bayisi oldugu firmanin lisans belgesi ile ihaleye
kati1ldigi tespit edildiginden bahisle 4735 sayili Kamu
Ihale S6zlesmeleri Kanunu’nun 25. maddesinin 1. fikrasinin (c)
bendi ve 26. maddesi uyarinca 2 yil sureyle tum kamu kurum ve
kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklanmasina iliskin
27/02/2013 tarih ve 28572 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
13/02/2013 tarih ve MTIY:4000-409-13 onay sayili Milli Savunma
Bakanligi isleminin iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin ozeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; davaci sirket uhdesinde kalan dava
konusu ihaleye iliskin Idari Sartname’nin 7. maddesinde,
istekliye ait imalat veya ithalat/ihracat, satis ve tasima
lisans belgelerinin ihale komisyon baskanligina sunulacagi;
31. maddesinde 1ise, belgeleri eksik olan isteklilerin
degerlendirme disi birakilacagi belirtilmis olmasina ragmen,
davacinin ihale konusu urinidn satisini yapabilecegini goOsteren
lisansinin bulunmadiginin 1ihale komisyonunca tespit
edilemedigi, bu eksikligin ancak ihalenin sonug¢lanmasindan ve
sO0zlesmenin imzalanmasindan sonra ihale islemlerinin davali
idarece denetlenmesi asamasinda tespit edildiginin



anlasildigi, bu durumda, ihale komisyonunca tekliflerin
degerlendirilmesi asamasinda yeterlik kriterlerinin ve gerekli
belgelerin bulunup bulunmadiginin incelenmesi sirasinda
tespiti gereken eksikligin, ihale komisyonunca tespit
edilememesi sonucunda ortaya c¢ikan durumun 4735 sayili Kamu
Ihale Sdzlesmeleri Kanunu’nun 25. maddesinde diizenlenen
"sdzlesme konusu isin yapilmasi veya teslimi sirasinda hileli
malzeme, ara¢ veya usuller kullanmak, fen ve sanat kurallarina
aykiri, eksik, hatali veya kusurlu imalat yapmak” kapsaminda
degerlendirilmesine hukuken imkan bulunmadigindan dava konusu
islemin hukuka uygun olmadigi sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekcelerle hukuka aykiri bulunan dava konusu
islemin iptaline karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, 6ncelikle
usule iliskin olarak, davanin dava acma slUresi icinde
acilmadigindan slre yonunden reddi gerektigi; esasa iliskin
olarak ise, davacinin bayisi oldugu firmanin lisans belgesi
ile ihaleye katildiginin tespit edildigi, radyoaktif
kaynaklarin ithalat, ihracat, satis ve tasima islemlerini
yapma yetkisinin olmadigi, davacinin
fiilinin 4735 sayili Kanun’un 25. maddesinin 1. fikrasinin (c)
bendi kapsaminda kaldigi kabul edilerek ayni Kanun’un 26.
maddesi uyarinca dava konusu islemin tesis
edildigi, kamu yarari ve hizmet gerekleri dogrultusunda kanuna
uygun tesis edilen yasaklama isleminde hukuka aykiri bir yon
bulunmadigi ileri suridlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan savunma
verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..’NUN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi dusunulmektedir.



TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onilcinclu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra geregi gorusualda:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri surilen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;

1. Davalinin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin yukarida Ozetlenen gerekcgeyle iptali
yolundaki .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:..,
K:.. sayilitemyize konu kararinda, 2577 sayilildari
Yargilama Usuld Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma
nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme
kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin 1istemde bulunan JUzerinde
birakilmasina,

4. Dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,

5. 2577 sayiliKanun’un Gecici 8. maddesi uyarinca, bu
kararin teblig tarihini izleyen 15 (on bes) gin
icerisinde kararin duzeltilmesi yolu acik olmak uzere,
08/04/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



