ihale sartnamesinin disina
cikilarak 1i1darece talep
edilen 1sleri de yerine
getirdigi 1isin *tarihinde
bitirildigini, KDV haric¢ * TL
bakiye alacagini tahsil
edemedigli ayrica sozlesme
disi yapilan isler toplaminin
da KDV haric *TL oldugunu,
sozlesmeden kaynaklanan
alacagin * TL olmasina ragmen
kesin hesap hakedisinde
belirlenen miktarin * TL
oldugunu, 1sin vyapildigi
alanda 1ki bina oldugunu
idarece benzer pozlarain
birlestirilerek disik pozdan
hakedise baglandigi hk dava
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karari

15. Hukuk Dairesi 2018/5305 E. , 2019/2278 K.
» 1hale sartnamesinin disina cikilan isler

“Ictihat Metni”
Mahkemesi:Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hudkmin temyizen tetkiki
davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dusinudlda:

—KARAR-

Dava, eser sodzlesmesinden kaynaklanan alacagin tahsili icin
baslatilan takibe yapilan itirazin iptali istenine iliskin
olup, davanin kabule karar verilmis ve verilen karar davali
idare vekili tarafindan suresi icerisinde temyiz edilmistir.
1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0O0zellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina gdre davalinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan sair temyiz itirazlarinin reddi
gerekmistir.

2- Davaci vekili, yuklenici ile davali idare arasinda
Belediyesi Hayvan Pazari ve Mezbahasi yapimi isine iliskin
1.380.936,00 TL bedelli 06.12.2013 tarihli soOzlesme
imzalandigini, ihale sartnamesinin disina c¢ikilarak idarece
talep edilen isleri de yerine getirdigini, isin 25.09.2014
tarihinde bitirildigini, KDV haric¢ 209.035,27 TL bakiye
alacagini tahsil edemedigini, ayrica s6zlesme disi yapilan
isler toplaminin da KDV haric¢ 240.965,27 TL oldugunu,
s0zlesmeden kaynaklanan alacagin 1.380.936,00 TL olmasina
ragmen kesin hesap hakedisinde belirlenen miktarin
1.171.901,27 TL oldugunu, isin yapildigi alanda iki bina
oldugunu idarece benzer pozlarin birlestirilerek disuk pozdan
hakedise baglandigini, yapilan icra takibine de itiraz
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edildigini belirterek davalinin takibe itirazinin iptaline
karar verilmesini istemis, davali 1idare 1ise dava
konusu ihale kapsaminda yaklasik maliyet hazirlanirken hayvan
pazari ve mezbahane diye iki ayri mahal olusturuldugunu ve 40
adet poz Uzerinden iki defa icmal
gosterilmeden ihaleye c¢ikildigini bunlardan 35 adet poza
davaci sirket tarafindan farkli fiyat Onerildigini
ve ihale bedelinin yuklenici teklifi olan 1.380.936,00 TL'ye
ulastigini, oysaki ihale konusu hayvan pazari ve mezbahanenin
ayni yer ve fiziki kosullara sahip olmasina ragmen yiklenici
sirket tarafindan farkli fiyatlandirmaya
gidildigini, ihale yaklasik maliyeti hazirlanirken hata
yapildigini icmal toplayarak tek fiyat teklifi alinmasi
gerekirken 35 farkli poz icin iki adet fiyat teklifi
sunuldugunu, ihale slrecinin kanuna aykiri yapildigini, eksik
isler bulundugu yine s6zlesme disi yapilan islere iliskin
olarak ise hesaplamanin yanlis yapildigi beyanla davanin
reddini savunmustur.Taraflar arasinda .. Belediyesi Hayvan
Pazar1 ve Mezbahasi Isine ait birim fiyat (zerinden
1.380.936,00 TL goturu bedel uzerinden 06.12.2013 tarihinde
sozlesme imzalanmistir, dizenlenen sO0zlesme, 6098 sayili Turk
Bor¢clar Kanunu’'nun 470 (818 sayili Borc¢lar Kanunu’'nun 355) ve
devami maddelerinde duzenlenen goturu bedel eser sozlesmesi
niteliginde olup, uyusmazligin bu hikimlere gbére c¢6zumlenmesi
gerektigi aciktir. Yine dimzalanan 06.12.2013 tarihli
s6zlesmelerin 8. 2. 1. maddesi uyarinca Yapim Isleri Genel
Sartnamesi sodzlesmelerin ekidir. Mahkemece huiukme esas alinan
bilirkisi raporunda sézlesme disi is bedelinin Yapim Isleri
Genel Sartnamesi’ne uygun olarak hesaplanmadigz
anlasilmaktadir. Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nde sdzlesme
kapsaminda yaptirilabilecek ilave islerin nasil hesaplanmasi
gerektigi duzenlenmis olup, hesaplamalarin buna gore yapilmasi
zorunludur. Yapim Isleri Genel Sartnamesi’ndeki bu
duzenlemeler 6100 sayili Hukuk Muhakemesi Kanunu’'nun 193.
maddesi (1086 sayili HUMK 287. maddesi) wuyarinca delil
sozlesmesi niteliginde olup mahkemece re’sen
gbzetilmelidir.Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin 21. ve 22.



maddelerinde, soO6zlesme disi imalat ya da is degisikligi
halinde sdzlesmenin birim fiyatli ya da goturu bedelli
olmasina gOre fazla imalatin hesaplama yontemi belirlenmistir.
Davada s6zlesme disi ilave islerin de bedeli istendiginden, bu
bedelin s6zlesme tarihinde vyirirlikte bulunan Yapim Isleri
Genel Sartnamesi’nin (YIGS) 21. ve 22. maddelerine gdre
hesaplanmasi gerekir. Sézlesme eki Yapim Isleri Genel
Sartnamesi’nin 21. maddesinde “sodzlesme Kkapsaminda
yaptirilabilecek ilave isler, is eksilisi ve isin tasfiyesi”
basli1g1i altinda sO6zlesme kapsaminda yaptirilacak ilave islerin
sartlari siralanmistir. Buna gore, sozlesme disi ilave islerin
sozlesme ve eklerindeki hukumler cercevesinde yaptirilabilmesi
icin; anilan Sartnamenin 21. maddesinde, sO0zlesme kapsaminda
yaptirilabilecek ilave is artisinin olmasi ve bu isin: a)
sozlesmeye esas proje icinde kalmasi, b)idareyi kulfete
sokmaksizin asil isten ayrilmasinin teknik veya ekonomik
olarak mumkdn olmamasi sartlariyla goturd bedelli islerde
sozlesme bedelinin %10, birim fiyatli sozlesmelerde %20’sine
kadar fazlasinin sure hari¢ so6zlesme hiukumlerine gore ayni
ylikleniciye yaptirilabilecegi belirtildikten sonra, 22.
maddesinde idarenin gerekli godrerek yapilmasini istedigi
ve ihale kapsaminda fiyati verilmemis yeni is kalemleri ile
21. maddeye gore sozlesme kapsaminda yaptirilacak ilave 1is
bedellerinin maddenin 2. fikrasinda belirtilen hukumler
cercevesinde yuklenici ile birlikte tespit edilen birim
fiyatlar uUzerinden yukleniciye o6denecegi hukmi getirilmistir.
22. maddenin 2. fikrasinda yeni birim fiyatinin nasil tespit
edilecegi sirasiyla gosterilmistir. Buna gore;

a)Yuklenicinin birim fiyatlarin tespitinde kullanarak teklifi
ekinde idareye sundugu ve yeni is kalemi ile benzerlik
gosteren 1is kalemlerine ait analizlere kiyaslanarak bulunacak
analizler,

b)Idare veya diger idarelerde mevcut olan ve yeni is kalemine
benzerlik gosteren yeni is kalemlerine ait analizler,

c)Yeni is kaleminin yapilmasi sirasinda tutulacak puantajla
tespit edilecek malzeme miktarlari ile isci ve makinelerin
calisma saatleriyle ilgili diger tum girdiler esas alinarak



uygulanacak analizler uygulanacaktir.

Bu analizlerin belirlenmesinde ise, yine sirasiyla;
a)Yliklenicinin teklifinin ekinde idareye verdigi teklif
rayicleri,

b)Idarede veya diger idarede mevcut rayicler,

c)Idarece kabul edilmek sartiyla uygulama ayina ait Ticaret
ve/veya Sanayli O0Odalarinca onaylanmis mahalli rayicler
kullanilacaktir.Somut olaya gelindiginde ise; mahkemece hikme
esas alinan 16.10.2017 havale tarihli bilirkisi raporunda
sozlesme dis1i is bedeli olarak hesaplanan KDV haric¢ 246.098,00
TL'nin yukarida izahi yapilan usul dairesinde yapilmadigi
anlasilmaktadir. Bu nedenler ile mahkemece yapilmasi gereken
is, bilirkisi heyetinden Yargitay’'in denetimine elverisle
rapor almak ve ara hakedislere ve kesin hakedise girmeyen
istek kalemleri yéninden itiraz aranmaksizin Yapim Isleri
Genel Sartnamesi’nin (YIGS) ilave islere iliskin fiyat farki
hesaplanmasi konusundaki 21. ve 22. madde hiukumlerine uygun
olarak sozlesmenin birim fiyat goturd bedel duUzerinden
yapilmasi nedeniyle %20'yi asan kisim vekaletsiz is gdrme
hiukumlerine gore serbest piyasa rayici goOzetilerek davaci
alacagini belirleyip varsa bu kalemden yapilan Odemeleri
dismek suretiyle davaci alacagina hukmetmekten ibaret
olmalidir.Kararin aciklanan sebeplerle bozulmasi uygun
bulunmustur.SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle
davalinin sair temyiz itirazlarinin reddine, 2. bentte
aciklanan nedenlerle kararin temyiz eden davali yararina
BOZULMASINA, 5766 sayili Kanun’un 11. maddesi ile yapilan
degisiklik geregince Harc¢lar Kanunu 42/2-d maddesi uyarinca
alinmas1i gereken 176,60 TL Yargitay basvurma harcinin temyiz
eden davalidan alinmasina, o6dedigi temyiz pesin harcinin istek
halinde temyiz eden davaliya iadesine, karara karsi teblig
tarihinden itibaren 15 gun icinde karar duzeltme isteminde
bulunulabilecegine 14.05.2019 guninde oybirligiyle karar
verildi.



