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BASVURU_SAHTBI :
BILBEST BILISIM SAGLIK EGITIM DIS TICARET VE SANAYI LIMITED SIRKETI

IHALEYI YAPAN IDARE:
Istanbul Il Saglik Midirlagi Haydarpasa Numune Egitim ve Arastirma Hastanesi

BASVURUYA KONU THALE:
2023/60734 Ihale Kayit Numarali “33 AYLIK HASTANE BILGI YONETIM SISTEMI (HBYS) HIZMET ALIMI IHALESI” ihalesi

KARAI
Istanbul Il Saq('l.lk Midirti Haydarpasa Numune Egitim ve Arastirma Hastanesi tarafindan, 27.02.2023 tarihinde agik
usulu ile gerceklestirilen "33 ASV 1k Hastane Bilgi Sistemi (HBYS) Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak Bilbest Bilisim
Saglik %1t1m Dis Ticaret ve angg;’ Limited Sirketi itirazen  sik .basvurusunda bulunmui lye Kurulca alina
a

n
13.04.2023 tarihli "ve 2023/UH.II- ine” karar verilmistir.

Davaci Bilbest Bilisim Saglik Egitim Dis Ticaret ve San. Ltd. $ti. Limited Sirketitarafindan “a) Kamu Ihale Kurulu’nun 13.04.2023 tarih ve 2023/UH.II-607 say1li kararinin “mevcut yiiklenicinin demoya tabi tutulup
tutulamayacagl konusunun idarenin takdirinde olduju” iddiasinin ise uygun olmadiga” kism ile itirazen sikayet basvurusu igin yatirmis oldugu bedelin iadesinin mimkin bulunmadigina iliskin kisminin iptali ile, b) Soz
konusu karara dayanak olarak gisterilen 4734 sayili Kamu fhale Kanunu’nun Gecici 21’inci maddesindeki “ve 53 incii maddenin (j) fikrasinin drdincii paragrafindaki kosullari saglayan” ibaresi ile Ayni Kanun’un 53'Gncii
maddenin (j) fikrasinin dérdincii paragrafindaki “Basvuru sahibinin iddialarinin tamaminda hakli bulunmasi halinde” ibaresindeki “iddialarinin tamaminda” ibaresinin, c) 4734 say1li Kanunun “Esik degerler ve parasal
limitlerin giincellenmesi” baslikli 67'nci maddesinin, itirazen sikayet basvuru icretlerini de kapsadigl degerlendirmesi yapilacak olursa, bu durumda soz konusu diizenlemenin Anayasa'ya aykirilik teskil ettiginden bahisle
konunun Anayasa Mahkemesi’ne tasinmasi” istemiyle Ankara 25. Idare Mahkemesi’nin E:2023/800 sayili dosyasinda acilan davada, ilgili Mahkemenin 31.05.2023 tarih ve E:2023/800, K:2023/831 sayili kararinda davacinin (b) ve
(c) bentlerinde yer verdigi iddialar Mahkemece yerinde gdrilmemis ancak davacinin (a) bendinde yer verdigi iddiaya yénelik olarak ise “.Idarece belirtilen ihalenin iptal edilme gerekceleri irdelendijinde,
yukarida aktarilan Idari Sartname’nin ve Teknik Sartname’nin demonstrasyona iliskin ilgili hiikimleri karsilastirildiginda, aralarinda celiski yaratacak ifadelerin bulunmadigl gérilmistir. Teknik Sartname’nin ilgili
maddesinin daha teknik detay icerecek sekilde diizenlendigi, mevzuatta da ayni konuda TeknikSartname’de yer alan tim hususlarin Idari Sartname’de birebir ayn1 olmasi gerektigine iliskin bir hiikim bulunmadigi anlasilmstir.
Onemli olanin ayn1 konuda celiski iceren dizenlemelere yer verilmemesi oldugu, boyle bir celiskinin de bulunmadigi belirlenmistir. Dolayisiyla ihalenin iptal edilme gerekcelerinden ilki uygun bulunmamistir.” seklindeki
ifadeye yer verilmis ve davacinin “2- Teknik Sartname’nin 4.23 maddesinin ihalenin iptali gerekcesi olamayacagi” seklindeki iddiasinin da yerinde bulundugu anlasilmaktadir. Bu durumda, sadece davacinin esasli bir
iddiasinin aciklanmasina iliskin bir hususun ileri sirilmesinin tek basina bir iddia olarak kabul edilmesinin mimkin olmadig1, itirazen sikayet basvurularinda kullanilan her ifadenin bir iddia olarak ele
alinmasi durumunda hicbir basvurucunun tim iddialarinda hakli cikmamasi gibi bir duruma yol acacagi, bu noktada davacinin dava dilekcesinde ileri siirdigi durumun da buna yénelik oldugu, itirazen
sikayet basvurusu dilekcesinde genel olarak demonstrasyona iliskin dizenlemelerin ihalenin iptaline sebep teskil etmeyece§inin belirtildigi ve davali idarece de sbz konusu hususun kabul edildigi anlasildigindan,
davacinin “mevcut yiiklenicinin demoya tabi tutulup tutulamayacagi konusunun idarenin takdirinde oldugu” seklindeki ifadenin yerinde olmadigina ve bu sebeple itirazen sikayet bedelinin iade edilmeyecegine iliskin davaya
konu Kurul kararinda hukuka uyarlik gérilmemistir.” gerekcesiyle “dava konusu islemin iptaline” karar verilmistir

aye
sayili karar ile “Idarenin 1h¥1en1n iptali kararinin ip

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda olduju, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecegi ve
bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayaly idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye
veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii gecemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Aciklanan nedenlerle, 4734 say1li Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayaldigy tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,

1- Kanu fhale Kurulunun 13.04.2023 tarihli ve 2023/UH.II-607 sayili kararinin “basvuru sahibinin mevcut yiiklenicinin demoya tabi tutulup tutulamayacagi konusunun idarenin takdirinde oldugu iddiasinin uygun
olmadigina” ve bununla baglantily olarak “basvuru bedelinin iadesinin mimkin bulunmadigina” iliskin degerlendirmeleri iceren bsluminin iptaline,

2- Basvuru bedelinin Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen otuz gin icinde basvuru sahibinin Kamu fhale Kurumu’na yazili talebi halinde iadesine,




