ihale sikayet ve 1itirazen
sikayet basvurularinda yer
alan bilgi ve belgelerin
incelenmesi 1ile mudahil 1is
ortakligir adina idareye
sunulan sikayet dilekcesinde
ve dilekce ekinde yer alan
belgelerde firma adi ve adres
bilgilerinin bulundugu sirket
kasesinin yer aldigai
basvuruda bulunmaya yetkili
olunduguna dair belgelerin ve
imza sirkiilerinin asli veya
yetkili mercilerce onaylzi
orneklerinin 1ise bahse konu
1s ortakliginain teklif
mektubunda vyer aldigi Bu
itibarla temyize konu Idare
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Mahkemesi kararinin, davaci
sirketlerin olusturdugu 1is
ortakligi tarafindan yapilan
itirazen sikayet basvuru
bendinde yer alan iddialar
yoninden dava konusu islemin
iptaline 1iliskin kisminda
hukuk1i 1sabet
bulunmamaktadir. gerekcesiyle
Mahkeme kararinin bozulmasina
karar verilmistir
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BASVURU SAHIBI:
iIntes Grup Insaat Ve Tic. A.§. - Ozbek Insaat Taah. San. Ve Tic. Ltd. Sti

T -
Devlet Su fsleri Genel Midirlugi Proje Ve Insaat Dairesi Baskanlig:

BASVURUYA KONU THALE:
2019/508497 fhale Kayit Numarali “Sanliurfa Ve Suruc Ovalari Tahliye Kanali Acilmasi Ve Sanat Yapilari 1Kisin” fhalesi

KURUM TARAFINDAN YAPTLAN INCELEME:

KARAR:

Devlet Su Isleri Genel Midirligi Proje ve Insaat Dairesi Baskanligi tarafindan yapilan 2019/508497 ihale kayit numarali “Sanliurfa ve Suruc Ovalari Tahliye Kanali Acilmasi ve Sanat Yapilari 1Kisin” ihalesine iliskin olarak Intes Grup Ins. ve Tic. A.S.-Ozbek Ins.
san. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligy itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 26.62.2020 tarihli ve 2020/UY.IT-403 sayili karar ile 4734 say1li Kanun'un 54’ncii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islen belirlenmesine” Kkarar
verilmistir.

Davacy Intes Grup Insaat ve Tic. A.§. - Ozbek Insaat Taah. San. ve Tic. Ltd. §ti. Is Ortakligy tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan davada, Ankara 3. idare Mahkemesinin 15.09.2020 tarihli ve E:2020/1169, K:2020/1433 sayili kararinda dava konusu
islemin iptaline (1 ve 4’inci iddia bakimindan) karar verilmistir.

562 konusu Mahkeme Kkararinin geregini teminen 25.11.2020 tarihli ve 2020/MK-278 sayili Kurul karari ile “1- Kamu Thale Kurulu’nun 26.02.2020 tarihli ve 2020/UY.II-403 sayili kararinin 1'inci iddiaya iliskin degerlendirmeleri iceren kisminin iptaline,
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, anilan Kurul kararinda 1’inci iddia olarak incelenen iddianin esasinin incelenmesine gecilmesine,

3- Kanu thale Kurulu'nun 26.02.2020 tarihli ve 2020/UY.II-463 say1l: kararinin 4'iincii iddiasinda yer alan “Kayaoglu fns. San. ve Tic. A.S. — zgiil Mih. ns. San. ve Tic. Ltd. Sti. fs Ortakliginin 06.01.2020 tarihli idareye sunulan sikayet dilekcesi incelendiginde;
dilekce ve dilekce ekinde yer alan belgelerde basvuru sahibinin adi ve adres bilgilerinin bulundugu sirket kasesinin yer aldigi, séz konusu kase altindaki imzanin, bahse konu is ortakliginin teklif mektubunda yer alan imza ile uyumlu oldugu gorilmis olup, basvuru
sahibinin iddiasinin yerinde olmadigy sonucuna ulasilmstir.” degerlendirmesine iliskin kisminin iptaline,

4- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Kayaoglu Ins. San. ve Tic. A.S. — fzgil Mih. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. fs Ortaklig: tarafindan 06.01.2020 tarihli idareye sunulan sikdyet dilekcesi 4734 sayili Kamu fhale Kanunu'nun 54"iincii maddesine
uygun olarak hazirlanmis bir dilekce olmadigindan basvurunun sekil ydniinden reddine” karar verilmistir.

25.11.2020 tarihli ve 2020/MK-278 sayily Kurul karari iizerine basvuru sahibinin 1’inci iddiasinda yer alan hususlarin esasinin incelenmesine karar verilmis olup, bu kapsamda yapilan inceleme neticesinde Kurulca alinan 16.12.2020 tarihli
Ve 2020/UY.T1-2082 say1l1 karar ile “4734 sayili Kanun'un 54’incii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” Karar verilmistir.

Ankara 3. fdare Mahkemesinin kararinin temyiz incelemesi sonucunda Danistay Oniiciincii Dairesinin 27.01.2021 tarihli ve E:2020/3566, K:2021/334 sayili kararinda “1. Temyize konu Mahkeme kararinin, dava konusu Kurul kararinin, itirazen sikayet basvurusunun (1), (1.1.),
(1.2.) ve (1.3.) (dava konusu Kurul kararinda 1. iddia olarak incelenen) bentlerinde ileri sirilen iddialarin, Ark Su Insaat Proje Mihendislik San. ve Tic. A.S. — Baytinur Insaat A.S. is ortakliginin teklifinin degerlendirme dis1 birakildigindan bahisle usdl
ekonomisi gerekcesiyle incelenmemesine dair kisminin iptaline iliskin Kisminin incelenmesi,

Aktarilan mevzuatin degerlendirilmesinden, Kamu Ihale Kurumu’na yapilan itirazen sikayet basvurularinda, Kurumun ancak kanunda sayili olarak belirtilen kararlari almak suretiyle basvurulari degerlendirebilecegi anlasilmaktadar.

Bunun yaninda, 6zel hukuk kisileri arasinda veya bu kisiler ile idare arasinda ortaya cikan hukuki uyusmazliklar: nihai olarak sonlandirma amaci giiden yargilama fonksiyonunun 6n sarti kabul edilen hak arama hirriyeti, Anayasa’nin temel haklar ve dzgirlikler
bsliminde dizenlennis ve bu hakkin ilk sarti olan yargy mercilerine basvurabilme hakki kurala baglanmis olup, bunun dogal bir sonucu olarak, kisilerin yargy organlari éninde iddia, savunma ve adil yargilanma hakkina sahip olduklari kuskusuzdur.

Hak arama hirriyeti, devredilemeyen, vazgegilemeyen temel hak ve hiirriyetler arasinda olmasinin yaninda, kisilerin diger temel hak ve hirriyetlerinin korunmasinin bir teminati ve usuli glivencesidir. Hak arama hirriveti, kisilerin sahip olduklari tabii ve pozitif
haklarin ihl&li durumunda, bu ihlali sonlandirma veya menfi etkilerini ortadan kaldirma islevini gormekte ve mahkemeye erisim hakki olarak da tanimlanmaktadir. Yasama ve yiiritme organlari, idare makamlari ve diger kurulus ve kisiler gibi temel hukuk kurallariyla
bagly olan yarg organlari, davaya konu edilen uyusmazliklari cozerek kisilerin bu haklarini koruma ve kullanmalarini saglamakla grevlidirler.

4734 sayal1 Kanun'un aktarilan diizenlemeleri uyarinca, Kurul'un, ihale islem ve kararlarini mevzuata uygunluk agisindan inceleyerek, anilan Kanun’un 54. maddesinde belirtilen kararlardan birini almakla gérevli bulundugu; itirazen sikayet basvurulari dzerine Kurul'un
hangi hallerde hangi kararlari alacaginin Kanun ile tahdidi bir bicimde say1ldig: dikkate alindiginda, davaci sirketlerin olusturdugu is ortakligi tarafindan yapilan itirazen sikdyet basvurusunun (1), (1.1.), (1.2.), (1.3.) (dava konusu kurul Kararinda 1. iddia
olarak incelenen) bentlerinde yer alan, Ark Su Insaat Proje Mihendislik Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi — Baytimur Insaat Anonim Sirketi is ortakliginin teklifinin belirtilen iddialar yoninden de degerlendirme disi birakilmasi gerektigi seklindeki iddialarin,
anilan is ortakliginin teklifinin 16/61/2620 tarihli ihale komisyonu karariyla degerlendirme disi birakildigy ve bu kararin 26/62/2020 tarih ve 2620/UY.II-462 sayily Kurul Kkarari ile uygun bulundugundan bahisle, soz konusu iddialar incelense dahi sonucun
degismeyecegi ve usil ekonomisi gerekcesiyle anilan iddialarin esasina yonelik incelemeye gecilmeyerek, anilan Kanun'un 54. maddesi uyarinca bir karar alinmaksizin, itirazen sikéyet basvurusunun bu kisim yoniinden reddine karar verilmesinin kabulii mimkin olmamakla
birlikte, 26/02/2020 tarih ve 2020/UY.IT-402 say1li Kurul kararina karsi acilan davada, Ankara 3. Idare Mahkemesi’nin 15/09/2020 tarih ve E:2020/1182, K:2020/1432 say1li karariyla, feragat nedeniyle davanin esasi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar
verilmesi ve bu kararin taraflarin temyiz etmemesi zerine kesinlesmesi nedeniyle, davaci sirketlerin anilan is ortakligina iliskin iddialari yoninden yapilacak incelemenin sonucu degistirmeyecegi anlasilmaktadar.

Bu itibarla, her ne kadar, temyize konu Idare Mahkemesi kararinda s6z konusu iddialar yéninden dava konusu islemin iptaline karar verilmis ise de, gelinen bu asamada, anilan is ortakliginin teklifinin belirtilen iddialar yéninden de degerlendirme disi birakilmasi
gerektigi ydniinden Kurul tarafindan bir inceleme yapilmasinin sonucu dejistirmeyecegi anlasildigindan, Kurul kararinin belirtilen iddialara iliskin kisminin iptali istemi yoninden davanin konusunun kalmadigi sonucuna ulasilmistir.

2. Temyize konu Mahkeme kararinin, dava konusu Kurul kararinin, itirazen sikayet basvurusunun (4.4.) numarali bendinde (dava konusu kurul kararinda 4. iddia olarak incelenen) yer alan Kayaoglu Ins. San. ve Tic. A.S. - Tzgul Mih. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. is
ortakliginin sikayet dilekcesinde temsilci ve vekil bilgilerine yer verilmediginden sekil bakimindan reddedilmesi gerektigi seklindeki iddiaya iliskin kisminin iptali yéninden incelenmesi;

Aktarilan mevzuatin incelenmesinden, sikdyet ve itirazen sikiyet basvurularinda basvuru sahibinin, varsa vekil ya da temsilcisinin adi, soyadi veya unvani ve adresi ile birlikte, basvuruda bulunmaya yetkili olundujuna dair belgelerin ve imza sirkilerinin asli veya
yetkili mercilerce onayli érneklerinin eklenmesinin zorunlu oldugu, ancak, aday veya isteklinin basvuru belgeleri veya teklif zarfi icerisinde anilan belgelerin bulunmasi durumunda, sikayet dilekcelerinin ekinde soz konusu belgelerin aranmayacagi anlasilmaktadar.
Dosya kapsaminda yer alan bilgi ve belgelerin incelenmesinden, midahil is ortakligy adina 06/61/2020 tarihinde idareye sunulan sikiyet dilekgesinde ve dilekce ekinde yer alan belgelerde Kayaoglu fns. San. ve Tic. A.5.'nin adi ve adres bilgilerinin bulundugu sirket
kasesinin yer ald1g1, basvuruda bulunmaya yetkili olunduguna dair belgelerin ve inza sirkilerinin asli veya yetkili mercilerce onayly drneklerinin ise bahse konu is ortakliginin teklif mektubunda yer aldigl anlasilmaktadir.

Bu itibarla, temyize konu Idare Mahkemesi kararinin, davaci sirketlerin olusturdugu is ortakligi tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusunun (4.4.) numarali bendinde yer alan (dava konusu Kurul kararinda 4. iddia olarak incelenen) iddialar yoniinden dava konusu
islemin iptaline iliskin kisminda hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekcesiyle Mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin dordincii fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme Kararlarini hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi
hitkme baglanmistar.

Ayrica, 2577 say1l1 Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu
strenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii gecemeyecegi hiikim altina alinmistar.

Anilan Kkararin icaplarina gore Kanu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 say1li Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildifi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,
1- Kamu fhale Kurulunun 25.11.2620 tarihli ve 2020/MK-278 sayili Kurul kararinin iptaline,
2- Kanu Thale Kurulunun 16.12.2020 tarihli ve 2020/UY.II-2082 say1li kararinin iptaline,

3- Anilan Danistay kararindan belirtilen gerekceler dogrultusunda Kamu fhale Kurulunun 26.02.2020 tarihli ve 2020/UY.II-403 sayili kararinin hukuken gegerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




