Idare tarafindan isteklinin
ihale sikayetine verilen
cevabain mevzuata aykiri
oldugu anilan cevapta baskxi
ve tehdit edici beyanlarain
bulundugu iddialari

Idare tarafindan isteklinin
ihale sikayetine verilen
cevabain mevzuata aykiri
oldugu anilan cevapta baskxi
ve tehdit edici beyanlarain
bulundugu 1iddialarina yer
verilmistir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Ihale sireci icerisinde basvuru konusu ihaleye iliskin alinan
01.02.2023 tarihli ve 2023/UM.II-261 sayili Kamu Ihale Kurulu
karari ile “Basvurunun reddine” karar verildigi,

S0z konusu Kurul kararinda basvuru sahibinin itirazen sikayet
dilekcesinde yer verilen iddialaraina iliskin “.. Bu itibarla,
yukarida aktarilan tespit ve degerlendirmeler bir arada
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degerlendirildiginde ihale dokimanina yoOnelik sikayette
bulunan basvuru sahibi tarafindan Ihalelere Yénelik Basvurular
Hakkinda Yonetmelik’'in 8’'inci maddesinin onbirinci fikrasinda
yer alan “.. EKAP Uzerinden e-imza kullanilarak (e-sikayet)
gonderilen dilekcelerde ise ihale konusu alanda faaliyet
gosterildigine iliskin EKAP’ta yer alan belge veya bu belgeye
ait bilgiler dilekce ekine EKAP’tan aktarilir.” hiukml geregi
sikayet dilekcesi ekinde yer verilmesi gereken ihale konusu
alanda faaliyet goOsterildigini tevsik eden belgeye iliskin
bilgilerin belirtilmedigi, ayrica sikayet dilekcesi ekinde yer
alan “Faaliyet Konusu Ise Iliskin Belgeler” baslikli belgede
yer alan teyit adresinden ve “Ticaret Sicili Bilgileri
Sorgulama Sonucu” baslikli belgedeki bilgilerden s6z konusu
kisinin faaliyet konularina iliskin bilgilere ulasilamadigi da
dikkate alindiginda, sikayet basvurusunun anilan Yonetmelik'’in
aktarilan fikrasina uygun olmadigi sonucuna varildigindan,
basvurunun 4734 sayili Kanun’un 54’uUncu maddesinin onbirinci
fikrasinin (c) bendi uyarinca reddedilmesi
gerekmektedir.” ifadelerine yer verilmek suretiyle “Basvurunun
reddine” karar verildigi,

Anilan Kurul kararinin iptali ve vyldrdtmenin durdurulmasi
istemiyle acilan davada, Ankara 5. Idare Mahkemesinin
28.04.2023 tarihli ve E:2023/426 ve K:2023/811 sayil:i
kararinda “.. Sikayet basvurusunda bulunan davacinin, sikayet
ekine, ihale konusu alanda faaliyet gdsterdigine iliskin belge
eklemesi zorunlulugu bulunmaktaysa da, sikayet basvurusunun
isin esasinin 1incelenmesi suretiyle reddedildigi de
gozetilerek, sikayet dilekcesi ekinde yer alan “Faaliyet
Konusu Ise Iliskin Belgeler” baslikli belgede teyit adresi
olarak, 23 Subat 2022 tarihli 10523 sayili Ticaret Sicili
Gazetesinin 480'inci sayfasina atif yapildigi dolayisiyla
davaci sirketin basvurusunda faaliyet konusu ise iliskin
belgede verdigi bilgiler dzerinden, faaliyet konusu 1ise
iliskin bilgilere kolayca ulasilabilme imkani bulundugu, kaldi
ki mevzuatinda bu hususun hangi belgelerle tevsik edilecegi
konusunda kisitlayici bir belirleme de yapilmadigi, bu hususun



ihaleye katilimi azaltacak bicimde dar yorumlanmamasi, aksine
rekabeti artiracak sekilde genis yorumlanmasi gerektigi
kanaatine ulasilmistir.

Bu durumda, gerek belgelendirme yukamldaligu yoénidnden seklen
kisitlayici bir hukum bulunmamasi, gerekse de basvuru safahati
ile kaynaklarin verimli kullanilmasi ve rekabet ilkesi
acisindan, itirazen sikayet basvurusunun sekil yonunden
reddine yonelik dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi
sonucuna varilmistir.” gerekcesiyle dava konusu islemin
iptaline karar verildigi,

Bu kapsamda alinan 24.05.2023 tarihli ve 2023/MK-118 sayili
Kurul kararinda “1- Kamu Ihale Kurulunun 01.02.2023 tarihli ve
2023/UM.II-261 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, basvuru sahibinin iddialarinin esasinin
incelenmesine,” karar verildigi anlasilmistair.

S0z konusu 24.05.2023 tarihli ve 2023/MK-118 sayili Kurul
karari uUzerine basvuru sahibinin iddialarinin esas incelemesi
yapilmistair.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Idareye sikayet basvurusu”
baslikli 55’inci maddesinde “.. Idare, sikayet basvurusu
uzerine gerekli incelemeyi yaparak on gun ic¢inde gerekgeli bir
karar alir. Alinan karar, sikayetci ile diger aday veya
istekliler ile istekli olabileceklere karar tarihini izleyen
¢ gin icinde bildirilir. Ilan ile ihale veya 6n yeterlik
dokimanina yodnelik basvurular disinda istekli olabileceklere
bildirim yapilmaz.

Belirtilen sire icinde bir karar alinmamasi durumunda basvuru
sahibi tarafindan karar verme suresinin bitimini, suresinde



alinan kararin uygun bulunmamasi durumunda ise basvuru sahibi
dahil aday, istekli veya istekli olabilecekler tarafindan
idarece alinan kararin bildirimini izleyen on gun icinde
Kuruma itirazen sikayet basvurusunda bulunulabilir..” hukmiu yer
almaktadir.

Yukarida aktarilan Kanun hukmune godre idarenin, sikayet
basvurusu Uzerine gerekli incelemeyi yaparak on gun ig¢inde
gerekceli bir karar almasi gerektigi, basvuru sahibi
tarafindan 17.01.2023 tarihinde idareye sikayet basvurusunda
bulunuldugu, idarenin 18.01.2023 tarihli sikayete
cevabinda “Ihale teknik sartnamesi, Yemekhane Biriminin
ozellikli ve oncelikli olarak calisma sekil ve sartlari nedeni
ile yukarida bahsedilen vyasal cerceve dogrultusunda
olusturulmustur.

Ornedin Nevsehir Ilinde faaliyet gdésteren bir firmadan yola
¢ikilacak olursa Kirsehir-Nevsehir arasi 94,6 km oldugu, bu
yolun yaklasik 1 saat 21 dakika slrdugu degerlendirildiginde
yukarida bahsedilen teknik sartnamede yer alan hususun
dogrulugu ve idarenin ihtiyaclarini 4734 Sayili Kamu Ihale
Kanunu, Temel ilkeler bolumu Madde 5 te yar alan
ihtiyaclarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve
kaynaklarin verimli kullanilmasini saglamakla sorumludur.
Ilkesini de karsilamaktadir.

Diger yandan sikayet basvurunuzun o6zellikle 5. Sayfasi 9.
Paragrafinda yer alan ‘’Kirsehir Ilinde faaliyet gdsteren
belli bir firmayi isaret edilerek c¢ikilan bir ihale oldugu”
ibaresi Belediye Baskanligimizi tohmet altinda biraktigi,
Kurumumuzun imajini, manevi haklarini zedeledigi de acik bir
isnattar.

Bu yazili beyaniniz TCK Madde 267 Iftira Sucu, TCK Madde 235
Ihaleye Fesat Karistirma Sucu, TCK 271 Suc Uydurma ve sair
suclarin konusu icinde yer almaktadir.



Bilgi ve 1ilginiz dahilinde 1ihale konusunda Belediye
Baskanligimiz ve personeline iliskin elinizde bulunan Tirkiye
Cumhuriyeti yasalarina aykiri suca konu her ne var ise Yilce
Turk Mahkemelerine ve Cumhuriyet Bassavciliklarina ihbar
etmenizi rica ederiz.

Ihale edilmemis, sdzlesmesi imzalanmamis, mali teslim
alinmamis bir ihale hakkindaki yazili basvurunuzda gecen
ifadeleri talihsiz bir beyan olarak karsilamaktayiz.

Ihalemizin ayni sekil ve sartlar altinda sirdirilecegi
hususundaki kararliligimizi bildirir, saygilar
sunariz.” gerekcesiyle sikayet basvurusunu reddettigi,
idarenin kararinin 20.01.2023 tarihinde basvuru sahibine
bildirildigi ve basvuru sahibinin 26.01.2023 tarihinde Kurum
kayitlarina alinan dilekcesi ile itirazen sikayet basvurusunda
bulundugu anlasilmistir.

Yapilan incelemede idare tarafindan anilan Kanun’da belirtilen
sure icerisinde ve gerekceli olarak basvuru sahibine cevap
verildigi ve sikayet basvurusunun reddedildigi, basvuru
sahibinin Kuruma slUresi 1icerisinde 1itirazen sikayet
basvurusunda bulundugu ve iddialarinin esasina yoOnelik
incelemenin herhangi bir hak kaybina ugramaksizin yapildigi
dikkate alindiginda anilan iddianin yerinde olmadigi sonucuna
varilmistir.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 53’lnci maddesinin (j)
fikrasinin 9'uncu alt bendinde “Basvuru sahibinin iddialarinin
tamaminda hakli bulunmasi halinde, Kurul karari ile itirazen
sikayet basvuru bedelinin basvuru sahibine iadesine karar
verilir. Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen
otuz gun icinde basvuru sahibinin Kuruma yazili talebi
uzerine, bu talep tarihini izleyen otuz gun icinde Kurum
tarafindan itirazen sikayet basvuru bedelinin iadesi yapilir
ve son odeme tarihine kadar gecen sure icin faiz islemez.



Diger hallerde basvuru bedeli iade edilmez. Bu fikranin (1)
numarali bendi uyarinca tahsil edilen bedel higbir durumda
iade edilmez.” hukmu yer almaktadir.

Aktarilan Kanun hukmune goOre, basvuru sahibinin itirazen
sikayete konu iddialarinin tamaminda hakli bulunmasi halinde
basvuru bedeli iadesinin s6z konusu olabilecegi dikkate
alindiginda, yukarida yer verilen tespit ve degerlendirmeler
neticesinde, basvuru sahibinin, iddialarinin tamaminda hakli
bulunmadigi anlasildigindan basvuru bedelinin basvuru sahibine
iadesi icin Kanunun 0ngdrdigu sekilde “basvuru sahibinin
iddialarinin tamaminda hakli bulunmasi” kosulunun
gerceklesmedigi, dolayisiyla 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun
53’uncu maddesinin (j) fikrasinin 9'uncu alt bendi hukmu
geregince basvuru bedelinin iadesinin midmkidn bulunmadigi
anlasilmistir.

Sonu¢ olarak, yukarida mevzuata aykiriliklari belirtilen
islemlerin duzeltici islemle giderilemeyecek nitelikte
islemler oldugu tespit edildiginden, ihalenin iptali
gerekmektedir.
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