ihale sonrasinda yapilan
sdozlesme ve soO0zlesmenin eki
olan YIGS hikimleri birikte
degerlendirildiginde idarenin
gecicli kabul kesintilerini,
gecicl kabul eksiklikleri
tamamlanmadan oOdeyecegini
veya odemey1l taahhut
ettiginin kabul edilmesi
olagan akisa uygunlugu
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Taraflar arasinda gorilen davanin Mahkememizde yapilan acik
yargilamasi sonunda;

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili Mahkememize verdigi dava dilekcgesi ile;
muvekkili bankanin dava disi ..Sti. ile Genel Kredi Sozlesmesi
imzalandigini ve buna iliskin davaci ile dava disi ..Sti.
arasinda 27.05.2012 guni alacagin temliki islemi
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akdedildigini, bahse konu temlikname ile dava disi ..Sti. nin
davaci yandan kullanacagi krediye dayali borc¢larina karsilik,
davalinin selefinin yaptirdigi hastane isi isleminden dogan
1.739.000 TL alacaginin tamamini davaciya temlik ettigini,
davacinin dava disi ..Sti.ne kredi kullandirmadan evvel davali
Idare ile temasa gecerek buna iliskin ayrica teyit aldiginz,
davali idarenin teyidinin de alinmasinin ardindan dava disi bu
sirkete kredi kullandirildigini, bu firmanin kredi geri
odemesi yapmamasil UuUzerine, dava disi firmanin kredi
hesaplarinin 30/11/2012 tarihinde kat edilerek yasal takip
hesaplarina aktarildigini, mivekkili banka tarafindan.. I1 0zel
Idaresine génderilen ihtarname ile kredi borcunun
teminatindaki temlik bedelinin bir gun ic¢inde yatirilmasinin
talep edildigini, .. I1 O0zel Idaresi verdigi cevabi yazi ile,
temliknameye konu isin eksik ve kusurlu kisimlarinin tespit
edildigini, firma tarafindan bu eksikliklerin
tamamlanmadigini, dolayisiyla temlike konu %3 gecici kabul
bedeli olan 1.739.000 TL ‘nin firma tarafindan hakedilmedigi
gerekcesiyle, 0Odemenin yapil..acaginin bildirildigini, ancak
idarenin mivekkili bankaya gonderdigi temlik teyidi yazisinda
gecici kabul tutanaginda yer alan temliknameye konu isteki
eksikliklerin tamamlanmasi kayit ve sartiyla gecici kabulun
yapilacagil uyarisinda bulunulmadigini, hakedis bedelinin
dogdugunu ve 0Odeneceginin taahhit edildigini, mivekkili banka
tarafindan is bu temlik teyidine go6re kredi kullandirildiginai,
dolayisiyla mivekkili bankanin yaniltildigini ve idarenin
kusurlu davrandigini, mivekkili bankanin davali tarafindan
haksiz fiili neticesinde zarara ugratildigini, bunun tazmini
gerektigini, zarar ile davali idarenin haksiz fiili arasinda
uygun illiyet bagi bulundugunu, temlik teyidinin mivekkili
bankaya verilmemis olmasi halinde muvekkili banka tarafindan
dava konusu kredinin kullandiril..acagi veya baska teminat
alinarak kredi kullandirilacagini, dolayisiyla =zararin
olus..acagini, muvekkili bankanin vyaniltilarak =zarara
ugratilmasi Uzerine s0z konusu zararin tazmini icin temlik
s0zlesmesinden kaynaklanan bu davanin acildigini belirterek
1.739.000 TL'nin 18.12.2012 tarihinden itibaren isleyecek



yillik %39 faizi ile birlikte davalidan tahsiline Kkarar
verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali vekili Mahkememize veridgi cevap dilekgesi ile;
zamanasimi, yetki ve husumet itirazinda bulunduklarini, dava
disi .. Sti. ile davalinin kendi iliskilerinde, dava disi
firmanin bor¢ ve yukimliliklerini tam yerine getirmedigini,
gecici kabuldeki eksikleri ve kusurlari gidermedigini, bu
sebeple temlik konusu 1.739.000 TL'yi hak etmedigini bu
nedenle davanin haksiz ve hukuki dayanaktan yoksun oldugunu
savunarak davanin reddini talep etmistir.

Feri Midahil .. vekili Mahkememize verdigi midahale talebi
dilekcesi ile, davaya davali yaninda mudahale talebinde
bulunduklarini belirterek, davanin reddine karar verilmesini
talep etmistir.

Mahkememizce ..’nin Feri Mudahele talebi kabul edilmistir.
Mahkememizde yapilan yargilama sonucunda 17/12/2014 tarih ve ..
Esas ve.. Karar sayili ilamiyla; Davanin kabuli ile; 1.739.000
TL'nin dava tarihinden itibaren temerruat faizi ile birlikte
davalidan alinarak davaciya verilmesine karar verilmistir.
Mahkememizin kararinin davali vekili tarafindan istinaf
edilmesi lzerine Istanbul Bdélge Adliye Mahkemesinin .. Hukuk
Dairesinin 19/03/2019 tarih ve.. E... K. sayili ilamiyla, " ...
Tum dosya kapsamina gore taraflar arasindaki uyusmazlik temlik
so0zlesmesinden Kkaynaklanmakta olup; davaci banka,
kullandirdigi krediye karsilik dava disi .. Sirketi’nin davali
idareden hastane insaati yapim isi nedeniyle alacagi olan
gecici kabul kesintisini temlik aldigini ileri slrerek temlik
bedeli olan 1.739.000 TL ‘nin tahsilini talep etmis, davali
idare ise temlik alinan alacagin gecici kabul kesintisi
oldugunu ileri siurerek gecici kabul eksikliklerinin temlik
eden sirket tarafindan giderilmedigini ve bu nedenle talep
edilemeyecegini belirterek davanin reddini talep etmistir.
Temlik eden dava disi sirketin, .. Hastanesi insaati nedeniyle
nezdinde bulunan %3 gecici kabul kesintisi bedeli olan
1.739.000 TL'yi noterde duzenlenen 27.05.2012 tarihli
s0zlesmeyle davaci bankaya usulince temlik ettigi ve davali
idarenin de bu temlike onay verdigi temlik s6zlesmesinin konu



alacak bakiminda da gecerli oldugu anlasilmaktadir. Tirk
Borclar Kanunu’'nun bu sO0zlesmeyi diuzenleyen ilgili hukumlerine
gore bor¢lu, temlik edenin sahsi durumuyla ilgili hususlar
haric buna karsi ileri silrebilecegi tum itiraz ve def’'ileri
temlik alana karsi da ileri surebilir. Davali taraf gecici
kabul eksikliklerinin dava disi temlik eden sirket tarafindan
tamamlanmadigindan bahisle 6demeyi reddetmistir. Gec¢ici kabul,
YIGS ilgili hikimlerinde yer almis ve burada tanimlanmis olup,
genelde 1insaat 1islerinde 1isin tamamlanmasi sonrasinda
taraflarca imzalanan ve kural olarak da isin teslim edildigi
anlamini tasiyan ve bir tutanaga baglanan islemdir. Gecici
kabul tutanaginda, isin teslimine engel ol..acak ve sdzlesme
bedelinin %5 ‘ni gecmeyen eksiklikler belirtilerek, yuklenici
tarafindan kararlastirilan surede tamamlanmasi beklenip ve
bunlar icin giderilmeme ihtimali dusunulerek belli bir oranda
yuklenici alacagindan teminat niteliginde kesinti yapilir.
Belirlenen surede yuklenicinin gecici kabul eksikliklerini
tamamlamasi halinde sonradan yapilacak kesin kabulle birlikte
bu kesintiler kendilerine iade edilir. Aksi halde, yani
yuklenici verilen silrede bu eksikliklerini gidermediginde is
sahibi tarafindan tamamlanan/tamamlatilan eksik isler bedeli
yapilan bu kesintiden mahsup edilir. Somut olaya dodnulecek
olursa, dava disi yuklenici .. firmasi bu kesintileri talep
etmis olsaydi davali idare aciklanan sekilde ileri surdugu
gerekce nedeniyle bu kesintileri iade etmeyecekti. Idare bu
savunmasini davaci temlik alana da ileri slurebilir ve
sirmistir. Davaci banka, davali Idare tarafindan kendisine
karsi ileri surulen bu sarti asmak icin, idare tarafindan
kendilerine gonderilen 03.07.2012 tarihli cevabi yazinin son
béliminde yer alan “..0deyecegim” ifadesine gdére kesinti
bedelinin 06deneceginin sartsiz olarak kabul edildigini ileri
surmustur. S6z konusu ifadeler kayitsiz sartsiz bor¢ ikrari
veya Odeme taahhidi niteliginde olmadigi gibi, az yukarida da
aciklandigi uUzere yapilan isin niteligi, bu islerle ilgili
isleyis ve prosedur, kamu insaat isleriyle
ilgili ihale sonrasinda yapilan sbdzlesme ve soOzlesmenin eki
olan YIGS hikimleri birikte degerlendirildiginde idarenin



gecici kabul kesintilerini, gecici kabul eksiklikleri
tamamlanmadan O0deyecegini veya O0demeyi taahhit ettiginin kabul
edilmesi olagan akisa uygun dismez. Bu nedenlerle yukarida
belirtilen ifadeyi baglamindan bagimsiz olarak ve yoruma tabi
tutularak O0deme taahhudiunu iceren kesin bor¢ ikrari seviyesine
getirmek kabul edilemez. 0 halde, davali idarenin gecici kabul
eksikliklerinin giderilmedigi ve hatta tamamlanmasi
icin ihale yaptigina yonelik savunmasi degerlendirilmelidir.
Yukarida yapilan aciklamalara gore, taraflarin sair istinaf
itirazlari incelenmeksizin davali tarafin istinaf talebinin
kabull 1ile mahkeme kararinin kaldirilarak, gecici kabul
eksikliklerin giderilip giderilmedigi, tamamlanmis ise kimin
tarafindan giderildigi ve tamamlanma bedeli tamamlanmamis ise
giderilme bedeli yerinde inceleme yapilmak ve wusuliunce
denetime ve hukum kur..a elverisli sekilde bilirkisi raporu
alinmasi, belirlenen 1is bedelinden bu tutarin ve varsa
sO0zlesme kapsaminda ihtilafsiz olan odemelerin de mahsubundan
sonra ve sonucuna gore davada talep edilen 1.739.000 TL temlik
bedelinden mahsup edilerek yeniden esas hakkinda hukum
kurulmak Uzere dosyanin mahal mahkemesine gonderilmesine karar
verilmesi gerekmistir. " gerekcesiyle Mahkememiz karari
kaldirilmistair.

Mahkememizce Istanbul BAM .. Hukuk Dairesinin karari
dogrultusunda mahallinde kesif yapilarak bilirkisi raporu
alinmistair.

Bilirkisiler .., .. ve .. tarafindan sunulan 07/11/2019 tarihli
bilirkisi heyet raporunda; ..Egitim ve Arastirma Hastanesi
insaati ihalesinin 26.02.2009 tarihinde yapildigi, ihaleyi en
uygun anahtar teslimi — goturu bedel [41.494.000,00 TL]
teklifini veren dava disi ..Sti. nin kazandigini, davali ile ..
arasinda 24.04.2009 tarihinde anahtar teslimi — gotlru bedel
sozlesmesinin imzalandigini, sOzlesme bedelinin 41.949.000 TL
oldugunu ve ihaleyi kazanan ylikleniciden 2.600.000 TL
tutarinda kati teminat alindigini, yer tesliminin 28.04.2009
tarihinde yapildigi, isin sidresinin 950 gin oldugu, sbézlesmeye
gére isin bitim tarihinin 03.12.2011 oldugunu, isin yapim
siresince dokuz farkli tarihlerde kesif artisina gidildigini,



toplam kesif artis oraninin %10, tutarinin ise 4.194.900 TL ve
kesif artisiyla birlikte sozlesme bedelinin de 46.143.000 TL
oldugunu, kesif artisindan dolayi 114 gin ilave sire
verildigini, isin yeni bitim tarihinin 26.03.2012 oldugunu,
Insaat slresince 34 ara hakedis diizenlendigini, kesin ve son
hakedisin henlz dizenlenmedigini, 26.03.2012 tarihli
dizenlenen 34 nolu hakediste fiziki gerceklesme oraninin % 100
oldugu kabul edilerek hakedisin raporlandigini, hakedis
dizenleme tarihinden yaklasik 66 gun sonra 01.06.2012
tarihinde gecici kabul icin Gecici Kabul Heyetinin Insaat
sahasina gittigini, 106 kalem imalatta eksik ve kusurlarin
tespit edildigini, tutanak altina alindigini, dava disi
yuklenici ..Yapiya eksik ve kusurlarin tamamlamasi icin 50 gun
sire verildigini, 03.10.2012 ve 01.11.2012 tarihli yazilarla
taahhuddiun yerine getirilmesi yukleniciden talep — ihtar
edildigini, aksi halde nami hesabina yaptirilacaginin
bildirildigini, dava disi .. Yapi 106 kalem eksik ve kusurlu
islerini yapmadigini, ..Egitim ve Arastirma Hastanesi
Insaatinin eksik ve kusurlu imalat kalemlerini tamamlamak icin
gerekli kesif tutarinin 3.844.648.41 TL+KDV oldugunu, ikmal
Insaat1 kesfinde Insaat imalatlari % 13,86, Makine (Tesisat)
Imalatlari %27,64 ve Elektrik Imalatlari %58,50 oraninda,
Insaat imalatinda 45. Makina Imalatinda 171 ve Elektrik
Imalatinda 122 adet olmak lzere toplam 338 adet poz-nolu iste
eksik ve kusurlu oldugunu ve ihalesinin yapildigini,
ikmal ihalesinde tarif edilen 338 adet poz-nolu isin tamamai,
dava dis1.Sti.’'nin 24.04.2009 tarihli sozlesmesinde ve %10’ 1luk
kesif artisi icinde kalan imalat kalemleri oldugunu, Eksik vc
kusurlu imalatlari yapmak ic¢in “.. Egitim ve Arastirma
Hastanesi A Blok Insaati Gecici Kabul Eksik ve Kusurlarinin
Tamamlanmasi Isi” ihalesinin 15/11/2012 tarihinde saat
14:00'de yapildigi, ihaleyi .. Sti. .. -.. firmasinin
kazandigini, sozlesme tarihinin 30/11/2012 ve isyeri teslim
tarihinin 03/12/2012 oldugunu, is bitim tarihinin 27/12/2012
oldugunu, s6zlesme bedelinin 3.380.000 TL+KDV oldugunu, ikmal
insaatinda 3 ve son hakedis dizenlendigini, hakedisler toplam
tutarinin 3.380.000 TL+KDV oldugunu, gerekli odenegin



1.762.751,98 TL sinin %3 gecici kabul kesintisinden, kalan
(3.380.000-1.762.751,98=) 1.617.248,02+% 18 K.DV =
1.908.352,66 TL'nin .. YAPI'nin vyuzde alti (%6) kati
teminatindan karsilandigini, bu nedenlerle sdzlesmenin 30.
maddesi geregince tum hakedislerden kesilen ylzde i¢ (%3)
1.762.751,98 TL Gecici Kabul Teminat kesintisini ala..acagini
belirtmislerdir.

Mahkememizce dosyaya ve olaya uygun, ayrintili ve gerekceli
bilirkisi raporuna itibar edilmistir.

Dava; temlik sodzlesmesinden kaynaklanan alacak davasidir.
Davaci banka, kullandirdigi krediye karsilik dava disi
Sti.nin davali idareden hastane insaati yapim isi nedeniyle
alacagi olan gecici kabul kesintisini temlik aldigini ileri
sirerek temlik bedeli olan 1.739.000 TL ‘nin tahsilini talep
etmis, davali idare ise temlik alinan alacagin gecici kabul
kesintisi oldugunu ileri sirerek gecici kabul eksikliklerinin
temlik eden sirket tarafindan giderilmedigini ve bu nedenle
talep edilemeyecegini belirterek davanin reddini talep
etmistir.

. Egitim ve Arastirma Hastanesi insaat ihalesinin ihaleyi en
uygun anahtar teslimi — goturu bedel teklifini veren dava disi
~Sti. nin kazandigi, davali ile ..Sti. arasinda 24.04.2009
tarihinde anahtar teslimi — goturu bedel sozlesmesinin
imzalandigi, sb6zlesme bedelinin 41.949.000 TL oldugu
ve ihaleyi kazanan yikleniciden 2.600.000 TL tutarinda kati
teminat alindigi, yer tesliminin 28.04.2009 tarihinde
yapildigi, isin suresinin 950 gin oldugu, sOzlesmeye gdre isin
bitim tarihinin 03.12.2011 oldugu, isin yapim slresince dokuz
farkli tarihlerde kesif artisina gidildigi, 26.03.2012 tarihli
dizenlenen 34 nolu hakediste fiziki gerceklesme oraninin % 100
oldugu kabul edilerek hakedisin raporlandigi, hakedis
dizenleme tarihinden yaklasik 66 gun sonra 01.06.2012
tarihinde gecici kabul icin Gecici Kabul Heyetinin Insaat
sahasina gittigi, 106 kalem imalatta eksik ve kusurlarin
tespit edildigi, dava disi yuklenici ..Sti.ne eksik ve
kusurlarin tamamlamasi ic¢in 50 gun sure verildigi, taahhldiln
yerine getirilmesi yukleniciden talep — ihtar edildigi, aksi



halde nami hesabina yaptirilacaginin bildirildigi, dava disi
~Sti.nin 106 kalem eksik ve kusurlu islerini yapmadigi,
Egitim ve Arastirma Hastanesi Insaatinin eksik ve kusurlu
imalat kalemlerini tamamlamak icin yapilan ihaleyi .. Sti.- ..-..
firmasinin kazandigi, s6zlesme bedelinin 3.380.000 TL + KDV
oldugu, ikmal insaatinda 3 ve son hakedis dizenlendigi,
hakedisler toplam tutarinin 3.380.000 TL+KDV oldugu, gerekli
odenegin 1.762.751,98 TL sinin %3 gecici kabul kesintisinden,
kalan 1.908.352,66 TL’sinin ..Sti.nin %6 kati teminatindan
karsilandigi anlasilmistair.

Dava disi ..Sti. davali nezdinde bulunan % 3 gecici kabul
kesintisi bedeli olan 1.739.000 TL’yi noterde dluzenlenen
27.05.2012 tarihli sozlesmeyle davaci bankaya usulunce temlik
ettigi ve davali idarenin de bu temlike onay verdigi temlik
sdzlesmesinin konu alacak bakiminda da gecerli oldugu
anlasilmistar.

TBK'nin 188/1. maddesine gére bor¢lu, devri 06grendigi sirada
devredene karsi sahip oldugu savunmalari devralana karsi da
ileri surebilir. Davali taraf gecici kabul eksikliklerinin
dava disi temlik eden sirket tarafindan tamamlanmadigindan
bahisle 0Odemeyi reddetmistir. Gecici kabul tutanaginda, isin
teslimine engel ol..acak ve sozlesme bedelinin %5 ‘ni gecmeyen
eksiklikler belirtilerek, yuklenici tarafindan kararlastirilan
surede tamamlanmasi beklenip ve bunlar icin giderilmeme
ihtimali dislinilerek belli bir oranda yiklenici alacagindan
teminat niteliginde kesinti yapilir. Belirlenen silrede
yuklenicinin gecici kabul eksikliklerini tamamlamasi halinde
sonradan yapilacak kesin kabulle birlikte bu kesintiler
kendilerine iade edilir. Aksi halde, yani yuklenici verilen
sirede bu eksikliklerini gidermediginde is sahibi tarafindan
tamamlatilan eksik isler bedeli yapilan bu kesintiden mahsup
edilir. Dava disi yuklenici ..Sti. bu kesintileri talep etmis
olsaydi davali idare bu kesintileri iade etmeyecekti. Idare bu
savunmasinl davaci temlik alana da ileri surmustiur. Davaci
banka, davali Idare tarafindan kendisine karsi ileri siiriilen
bu sarti asmak icin, idare tarafindan kendilerine gonderilen
03.07.2012 tarihli cevabi yazinin son bolumunde yer alan



“.0deyecegim” ifadesine gore kesinti bedelinin 6deneceginin
sartsiz olarak kabul edildigini ileri surmistdr. S6z konusu
ifadeler kayitsiz sartsiz bor¢ ikrari veya odeme taahhudu
niteliginde olmadigi gibi, yapilan isin niteligi, bu islerle
ilgili isleyis ve prosedur, kamu insaat 1isleriyle
ilgili ihale sonrasinda yapilan sOzlesme ve sOzlesmenin eki
olan YIGS hikimleri birikte degerlendirildiginde idarenin
gecici kabul kesintilerini, gecici kabul eksiklikleri
tamamlanmadan O0deyecegini veya Odemeyi taahhit ettiginin kabul
edilmesi olagan akisa uygun dismez.

Davali idarenin, gegici kabul eksikliklerinin
giderilmediginden isin tamamlanmasi icin ihale yaptigi, bu
eksikliklerin dava disi ..Sti.- ..- .. firmasina yaptirildigi,

sd6zlesme bedelinin 3.380.000 TL + KDV oldugu, ikmal insaatinda
3 ve son hakedis dizenlendigi, hakedisler toplam tutarinin
3.380.000 TL+KDV oldugu, gerekli odenegin 1.762.751,98 TL
sinin %3 gecici kabul kesintisinden, kalan 1.908.352,66 TL’nin
~Sti.nin %6 kati teminatindan karsilandigi buna goére ..Sti.’'nin
gecici kabul teminat kesintisini talep edemeyecegi, TBK’'nin
188/1. maddesi geregince davalinin temlik edene karsi ileri
sirebilecegi savunmalarini, temlik alana karsi da ileri
sirebileceginden temlik alan davaci bankanin da gec¢ici kabul
teminat kesintisini talep edemeyecegi sonu¢ ve kanaatine
varilarak davanin reddine karar verilmistir.

HUKUM : Yukarida aciklanan nedenlerle;

1-Davanin REDDINE,

2-Karar tarihinde vyururlukte bulunan harclar tarifesi
geregince alinmasi gereken 44,40 TL harcin pesin alinan
29.697,80 TL harctan mahsubu ile fazla alinan 29.653,40 TL nin
karar kesinlestiginde ve talep halinde davaciya iadesine,
3-Karar tarihinde vyirirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi uyarinca belirlenen 76.120 TL vekalet Ucretinin
davacidan alinarak davaliya verilmesine,

4-Davaci tarafindan yapilan yargilama giderinin kendi Uzerinde
birakilmasina,

5-Davali tarafindan yapilan 142 TL yargilama giderlerinin



davacidan alinarak davaliya verilmesine,

6-Taraflarca yatirilan gider avansindan kullanil..an kisminin
karar kesinlestiginde taraflara iadesine,

Taraf vekillerinin ve mudahil vekilinin yuzlerine karszi,
gerekceli kararin teblig tarihinden itibaren 2 hafta ic¢inde
Mahkememize sunulacak veya gonderilecek dilekce ile istinaf
yolu acik olmak Uzere oybirligiyle verilen karar ac¢ikc¢a okunup
usulen anlatildi.

Baskan
,e-imzalidir
Uye
.e-imzalidir
Uye
,e-imzalidir
Katip
.e-imzalidir

**Bu belge 5070 sayili Kanun Kapsaminda Elektronik Imza Ile
Imzalanmistir.*



