hizmet alim sodzlesmesinden
kaynaklanan tazminat
bedelinin tahsili 1istemine
iliskindir Ihale Sézlesmesi
Kanunun maddesi sozlesme
kapsaminda yaptirilabilecek
ilave 1isler, 1s eksikligi ve
isin tasfiyesine 1liskin
olup, son fikrasinin 1ise
goturi bedel 1islerde, 1sin
%80’1nden daha dusuk bedelle
tamamlanacagi anlasildigi

durumlarda uygulanmasi
mumkiundiir. Davaci ihalenin
feshine kadarki bedeli
aldigina gore talep

edebilecegli baska bir hakki
bulunmamaktadir. Mahkemece
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davanin bu nedenlerle reddine
karar verilmesi gerekirken
yazili sekilde kabuliine karar
verilmesi dogru goriulmemis,
kararin bozulmasi gerekmistir

15. Hukuk Dairesi 202171180 E. , 2021/1998 K.

“Ictihat Metni”
MAHKEMESI: .. Bolge Adliye Mahkemesi 23. Hukuk Dairesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili olan bdlge adliye mahkemesi
hukuk dairesince verilen kararin temyizen tetkiki davali
vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcesinin suresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu,
geregi konusulup disunuldi.

KARAR-

Davaci vekili; taraflar arasinda 14/05/2015 tarihli soOzlesme
imzalandigini, mivekkilinin 01/06/2015 tarihinde sdzlesme
uyarinca ise basladigini, ancak ihalenin 07/07/2015 tarihinde
mahkeme karari ile iptal edildigini, davali kurumun
mivekkiline kar payi O0demedigini, sb6zlesme wuyarinca
muvekkilinin 01/06/2015 - 31/05/2016 tarihleri arasinda
davaliya hizmet verecegi ve davalinin da mivekkiline
2.221.902,52 TL o6deme yapacaginin hukim altina alindigini,
davalinin sozlesmede belirtilen isleri miuvekkiline yaptirmasi
gerekirken eksik is yaptirdigini, 4735 Sayili Yasanin 24.
maddesi uyarinca mivekkilinin davalidan alacakli oldugunu
ileri surerek, 75.000,00 TL'nin sozlesme fesih tarihi olan
07/07/2015 tarihinden itibaren faizi ile birlikte davalidan
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tahsilini talep ve dava etmistir.Davali vekili; davanin
zamanasimi siuresi ic¢inde acilmadigini, mivekkili kurumun
mahkeme kararini uygulamak zorunda oldugunu, sO6zlesmenin
mivekkilinin iradesi ile degil yargi karari ile iptal
edildigini savunarak davanin reddini istemistir.

Mahkemece iddia, savunma, benimsenen bilirkisi raporu ve tum
dosya kapsamina gére; 4735 sayili Kamu Ihale Sdzlesmeleri
Kanunun 24. maddesi son fikrasindaki so6zlesme bedelinin %80
‘inden daha disuk bedelle tamamlanacagi anlasilan islerde
uygulanan kar kaybi hesabi dikkate alinmak suretiyle yapilan
hesaplama sonucu belirlenen bedeli davacinin tarafi oldugu
sozlesmenin kusuru olmaksizin 1iptal edilmesi nedeniyle
isteyebilecegi gerekcesi ile taleple bagli kalinarak davanin
kabuline karar verilmistir. Karara karsi davali vekilince
istinaf kanun yoluna basvurulmasi Uzerine, .. Bolge Adliye
Mahkemesi 23. Hukuk Dairesince; dava konusu alacagin taraflar
arasindaki hizmet alim soOzlesmesinden kaynaklandigi ve 10
yi1llik zamanasimina tabi oldugu, uyusmazligin esasinin
incelenmesinde bir wusulsuzluk bulunmadigi, gerekcgeli,
taraflarin ve mahkemenin denetimine elverisli, olusa ve dosya
icerigine uygun olarak dizenlenmis bilirkisi raporu uyarinca
karar verildigi, 4734 Sayili Kanun’'un 24. maddesi uyarinca
davali vekilinin tdm istinaf itirazlari yerinde go6rilmedigi
gerekcesiyle istinaf basvurusunun esastan reddine Kkarar
verilmistir.Karari davali vekili temyiz etmistir.Dava,
taraflar arasindaki hizmet alim soO0zlesmesinden kaynaklanan
tazminat bedelinin tahsili istemine iliskindir. 4735 sayili
Kamu Ihale Soézlesmesi Kanununun 24. maddesi, sdzlesme
kapsaminda yaptirilabilecek ilave isler, is eksikligi ve isin
tasfiyesine iliskin olup, son fikrasinin ise goturu bedel
islerde, isin %80’'inden daha dusik bedelle tamamlanacagi
anlasildig1 durumlarda uygulanmasi mumkdndur.
Davaci ihalenin feshine kadarki bedeli aldigina gore talep
edebilecegi baska bir hakki bulunmamaktadir. Mahkemece davanin
bu nedenlerle reddine karar verilmesi gerekirken yazili
sekilde kabuline karar verilmesi dogru gorilmemis, kararin
bozulmasi gerekmistir.SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle,



davali vekilinin temyiz isteminin kabuliu ile .. Bolge Adliye
Mahkemesi 23. Hukuk Dairesi’nin 17/06/2020 tarih ve 2020/531
Esas — 2020/756 Karar sayili kararin kaldirilarak usul ve
yasaya aykiri gorulen .. 10. Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin
12/11/2019 tarih ve 2018/28 Esas, 2019/934 Karar sayili
kararinin davali yararina BOZULMASINA, pesin alinan harcin
istek halinde temyiz edene iadesine, 6100 Sayili HMK'’nin
373/1. maddesi geregince dosyanin karari veren ilk derece
mahkemesine, kararin bir o6rneginin de ..Bdélge Adliye Mahkemesi
23. Hukuk Dairesine gonderilmesine, 27.04.2021 gununde oy
birligiyle karar verildi.



