ihale sozlesme konusu 1isin

yapimi icin idarece
gosterilen yerin, o0zel
milkiyete ait oldugunun
tutanakla saptandigini

*tarihinde bu kez projede
belirtilen yerden baska bir
yerin teslimi yapilip, 1ise
baslanilmasi talimata
verildigini ancak bu yerin de
mera arazisl c¢iktigini yer
teslimi bakimindan idarenin
yukumluligundeki mulkiyet
sorununu cozilmedigini,
muvekkilinin 1isin yapilacagi
yerin degistirilmesine rizasi
olmadigi gibi miulkiyet sorunu
cozulmeden i1haleye
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¢ikilmasinin hukuka aykiri
oldugunu, bu yer degisiminin
%25 maliyet artisi
getireceginden, miuvekkilince
anahtar teslimi gotiuru bedel
ile tlistlenilen 1isin, 1hale
dokimaninda verilen projeye
ve mahal listesine gore 1ihale
dokimaninda belirtilen
sartlar dahilinde yapilmasi
taahhut edildiginden, ayrica
yenli duruma g¢gore 1idarece
pursantaj oraninin
degistirilmemesi nedeniyle,
aslil davada i1fasi 1imkansiz
hale gelen sozlesmenin
feshine, teminat mektubunun
irat kaydinin tedbiren
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durdurulmasina karar
verilmesi hk

15. Hukuk Dairesi 2018/3703 E. , 2019/508 K.

“Tctihat Metni”
Mahkemesi :Ticaret Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki
taraf vekillerince istenmis ve temyiz dilekcgelerinin suresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu
geregi konusulup disunuldi:

— KARAR -

Asil ve birlesen davalar, eser sozlesmesinden kaynaklanmakta
olup; asil davada nakde cevrilen teminat mektubu bedelinin
iadesi, birlesen davada; yapilmis bulunan imalat bedelinin
tahsiline karar verilmesi istenmektedir. Mahkemece her iki
davanin da kabuliune dair verilen hikdm taraf vekillerince
suresinde temyiz olunmustur.

Asil ve birlesen davalarin davacisi .. Ins. San. ve Tic. Ltd.
Sti. yuklenici, davalilari .. ise 1is sahibidir. Taraflar
arasinda 08.11.2013 tarihinde imzalanan eser sO0zlesmesi ile “..
Paket Atiksu Aritma Tesisi ve Kanalizasyon Yapimi” isinin
davaci tarafca ustlenildigi taraflarin kabulindedir.
Yuklenici vekili, sodzlesme konusu isin yapimi icin idarece
gésterilen yerin, 0zel milkiyete ait oldugunun 12.11.2013
tarihli tutanakla saptandigini, 09.01.2014 tarihinde bu kez
projede belirtilen yerden baska bir yerin teslimi yapilip, ise
baslanilmasi talimati verildigini, ancak bu yerin de mera
arazisi c¢iktigini, vyer teslimi bakimindan idarenin
yukumlalugindeki milkiyet sorununu ¢6zilmedigini, mivekkilinin
isin yapilacagi yerin degistirilmesine rizasi olmadigi gibi,
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mulkiyet sorunu cozulmeden ihaleye cikilmasinin hukuka aykiri
oldugunu, bu yer degisiminin %25 maliyet artisi
getireceginden, mivekkilince anahtar teslimi gotiri bedel ile
ustlenilen isin, ihale dokumaninda verilen projeye ve mahal
listesine gore, ihale dokimaninda belirtilen sartlar dahilinde
yapilmasi taahhit edildiginden, ayrica yeni duruma goére
idarece pursantaj oraninin degistirilmemesi nedeniyle, asil
davada ifasi imkansiz hale gelen sO6zlesmenin feshine, teminat
mektubunun 1irat kaydinin tedbiren durdurulmasina karar
verilmesini, birlesen davasinda da: davali idarenin 1is
programina uygun 1is yapilmadigi gerekcesiyle soOzlesmeyi
feshetmesi sonucunda, .. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin 2014/8
Degisik is dosyasi ile, muvekkili tarafindan yapildigi
saptanan 73.625.65 TL’lik imalat bedelinin, ticari faiziyle
birlikte davali idareden tahsiline karar verilmesini
istemistir.

Davali vekili soO0zlesmeye iliskin yer tesliminin davaliya
09.01.2014 tarihinde yapilarak

fiilen isin slresinde basladigini, is programina gore 2014
odeneginin %99.71 oldugunu, isle ilgili ilerleme oraninin %0
olup hakedis yapilmadigini, isin aksadigini onayli programa
gore 2014 yili Mayis ay1l sonu itibariyle %74.30 olmasi gereken
seviyenin, sifir olmasi nedeniyle, soO0zlesmenin 25 ve 27.
maddeleri ile Yapi Isleri Genel Sartnamesi’nin 47.2 maddesi
geregince idarece hakli olarak fesih isleminin yapildigini,
davanin reddi gerektigini belirtmistir.

Mahkemece, mulkiyet sorunu coziulmemis bir alanda is yapiminin
istenemeyecegi, davacinin buna rizasinin bulunmadigi
gerekcesiyle, her iki davanin kabulune karar verilmistir.
1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve delillerin takdirinde bir
isabetsizlik bulunmamasina gore davaci vekilinin her iki dava
ile ilgili tum, davali vekilinin de asil davaya yonelik tum
temyiz itirazlarinin reddi gerekmistir.

2-Davali vekilinin birlesen davaya yonelik temyiz
itirazlarinin degerlendirilmesinde: ylklenici tacir olup, eser
sozlesmesinde isin fen ve sanat kurallarina uygun yapilip



teslim edilmesinden sorumlu oldugu gibi, TBK’nin 471. maddesi
uyarinca benzer alandaki isleri Uustlenen basiretli bir
yuklenicinin gostermesi gereken mesleki ve teknik kurallara
uygun davranmasl gerekir. Ote yandan ayni Yasa’'nin 472/III.
maddesinde belirtildigi gibi; eseri meydana getirirken is
sahibinin gosterdigi yerin ayipli oldugu anlasildiginda,
eserin geregi gibi veya siresinde yapilmasini tehlikeye
dusuren durumu hemen is sahibine bildirmelidir. Aksi halde
bundan dogacak sonuclardan sorumlu olacaktir. Yuiklenici
basiretli bir tacir gibi davranmali, imalat yapilacak yerin
milkiyeti konusunda gerekli arastirmayi yapip imalati da buna
uygun sekilde yapmalidir. Isinin uzmani sayilan yiklenicinin,
uyari ve 0zen borcu geregince arastirma yapmadan, mera vasfi
bulunan tasinmaz (izerinde, meraya tecaviz sonucunu doguracak
sekilde imalat yapmasi hatali oldugu gibi, yapilan imalatin da
bu asamada is sahibinin vyararina oldugundan s0z
edilemiyeceginden, bu sebeple yapilan imalat sebebiyle, davali
is sahibi ve ylklenici de ortak kusurlu oldugundan bedel
istenemez. Davanin reddi gerektiginden kararin bu nedenle
bozulmasina karar vermek gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte yazili nedenlerle davaci vekilinin
tim, davali vekilinin asil davaya yonelik tim temyiz
itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca davali vekilinin
birlesen davaya iliskin temyiz itirazlarinin kabuluyle
birlesen davada hikmin yararina BOZULMASINA, asagida yazili
bakiye 44,40 TL temyiz ilam harcinin temyiz eden davacidan,
bakiye 2.925,70 TL temyiz ilam harcinin temyiz eden davalidan
alinmasina, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gun
icinde karar dizeltme isteminde bulunulabilecegine 11.02.2019
glininde oybirligiyle karar verildi.



