
ihale sürecinde fen ve sanat
kurallarına  aykırı  imalat
yapılıp yapılmadığı hk
yüklenicinin  fen  ve  sanat  kurallarına  uygun  davranıp
davranmadığının,  ayrıca  teknik  şartnameye  uygun  davranılıp
davranılmadığının  tespiti  gerekmektedir.  Bu  hususta  yüksek
mahkemenin emsal bir kararında,

idarenin  teknik  elemanlarınca  düzenlenen  tutanakla,  teras
çatılardan  su  sızmalarının  olduğu,  granit  seramik  döşeme
kaplamalarında  ve  fayans  duvar  kaplamalarında  kabarma  ve
patlamalar olduğu,

asansör  kuyusunda  su  birikintisi  ve  kuyu  duvarlarında
kabarmalar  olduğu,  bina  çevresindeki  tretuarların  çöktüğü,
düşey kaplama taşlarının yerinden oynayarak düştüğünün tespit
edilmesi  üzerine  idare  tarafından  yüklenicinin  ihalelere
katılmaktan yasaklanmasına ilişkin işlem tesis edildiği ve bu
kararın  usul  ve  yasaya  uygun  bulunduğu  değerlendirmesi
yapılmıştır

Danıştay  13.  Daire  T:  27.03.2014,  E:  2014/234,  K:
2014/1194

“…yine 30. madde ile de 27. maddeye atıf yapılarak yapının fen
ve sanat kurallarına uygun olarak yapılmaması, hileli malzeme
kullanılması  ve  benzeri  nedenlerle  yasaklama  kararı
verilebileceği  sonucuna  varılmaktadır.

Dosyanın  incelenmesinden;  Sosyal  Güvenlik  Kurumu  Bolu  İl
Müdürlüğü hizmet binası ikmal inşaatı işinin davacı firma ve
iş ortağı … İnşaat Nak. Elk. ve Tel. San. Ltd. Şti.’ne ihale
edilmesi  ile  22.10.2008  tarihinde  sözleşmenin  imzalandığı,
geçici  kabulün  yapıldığı  ve  24.11.2009  tarihinde  onaylanıp
binanın hizmet vermeye başladığı,
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28.10.2010  tarihinde  kesin  kabulü  yapılarak  onaylandığı;
06.04.2012  tarihinde  davalı  idarenin  teknik  elemanlarınca
düzenlenen tutanakla, teras çatılardan su sızmalarının olduğu,
granit  seramik  döşeme  kaplamalarında  ve  fayans  duvar
kaplamalarında kabarma ve patlamalar olduğu, asansör kuyusunda
su birikintisi ve kuyu duvarlarında kabarmalar olduğu,

bina  çevresindeki  tretuarların  çöktüğü,  düşey  kaplama
taşlarının  yerinden  oynayarak  düştüğünün  tespit  edilmesi
üzerine  idare  tarafından  Bolu  2.  Sulh  Hukuk  Mahkemesi’nde
tespit yaptırıldığı; bilirkişi raporunda da aynı hususların
tespiti yapılarak işçilik ve malzeme ile yüklenici hatasından
kaynaklandığının  belirtildiği  ve  buna  ilişkin  maliyet
çıkarıldığı;

bunun üzerine davacı şirketin 4735 Kamu İhale Sözleşmeleri
Kanunu’nun “Yasak Fiil ve Davranışlar” başlıklı 25. maddesinin
( c, d, f ) fıkraları ve 26. maddesi gereğince davalı idarece
bir yıl süre ile ihalelere katılmaktan yasaklanmasına ilişkin
işlemin tesis edildiği anlaşılmaktadır.

İşin geçici ve kesin kabulünün yapılmış olması sözleşmenin
uygulanması  aşamasında  yasak  fiil  ve  davranışların
gerçekleşmesi  halinde  idarece  yasaklama  kararı
uygulanabilmesine engel oluşturmayacağından, olayda söz konusu
fiil ve davranışların gerçekleşip gerçekleşmediği irdelenerek
dava  konusu  işlemin  hukuka  uygunluğunun  tespit  edilmesi
gerekmektedir.”


