Isteklinin hazirladigi ihale
birim fiyat teklif cetvelinde
her ne kadar maddi bir hata
s6z konusu olsa da, birim
fiyat teklif cetvelinin,
idarenin isteklilere
gonderdigi standart formda
yer alan miktarlar esas
alinarak ve anlasilabilir bir
sekilde hazirlandigi
goruldugunden, s6z konusu
birim fiyat teklif cetvelinde
aritmetik hatanin s6z konusu
olmadigi sonucuna ulasilmakta
olup davacinin i1tirazen
sikayet basvurusunun reddine
dair dava konusu Kurul
kararinda hukuka uygunluk,
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davanin reddi yolundaki Idare
Mahkemesi kararinda hukuki
1sabet bulunmamaktadair.”
gerekcesiyle Mahkeme
kararinin bozulmasina ait
karar (Danistay Kararli)
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Antalya Biiyilksehir Belediyesi Kirsal Hizmetler Dairesi l11§1 tarafindan yapilan 2022/851073 ihale kayit numarali
“Manavgat Ilcesinde Kullanilmak Uzere Micir ve Filler Alimi” ihalesine iliskin olarak, Akdeniz Beton Sanayi Ticaret
insaat Turizm Anonim Sirketi itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 28.09.2022 tarihli
ve 2022/UM.I-1163 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un 54’'inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince
itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Akdeniz Beton Sanayi Ticaret Insaat Turizm Anonim Sirketi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiriitmenin
durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 13. Idare Mahkemesinin 23/12/2022 tarih ve E:2022/2346, K:2022/2806 sayili
karari ile “davanin reddine” karar verilmistir.

Davaci tarafindan anilan Mahkeme kararinin temyizi lizerine verilen, Danistay Oniiglincii Dairesinin 28.09.2023 tarihli
E:2023/678, K:2023/3798 sayili kararinda “4734 sayili Kanun’un “Tekliflerin degerlendirilmesi” baslikli 37. maddesine
gore birim fiyat teklif cetvelinde aritmetik hata bulunan tekliflerin degerlendirme disi birakilacadi acik olup
aritmetik hatadan ne anlasilmasi gerektiginin ortaya konulmasi gerekmektedir.

Aritmetik hata, idarece birim fiyat teklif cetvelinde belirtilen miktarlar ile isteklilerce teklif edilen birim fiyatin
carpimi ve daha sonra her bir is kalemi bakimindan bu carpimlar sonucu olusan rakamlarin toplami sonucu ortaya ¢ikan
aritmetik yanlisliklardir. Yani, isteklilerin birim fiyat teklif cetvellerinde yaptiklari carpim ve toplam hatalari
aritmetik hata olarak nitelendirilmektedir. Bu kapsamda, isteklilerce yapilan her aritmetik hata bir maddi hata olmakla
birlikte, her maddi hata bir aritmetik hata degdildir.

Davaci tarafindan dava konusu ihale kapsaminda sunulan birim fiyat teklif cetvelleri incelendiginde, ilk hazirlanan
cetvelde teklif edilen birim fiyatin “80,00-TL” olarak belirtildigi, ikinci cetvelde ise birim fiyatin “74.90,00-TL"
olarak gosterildigi, ikinci cetveldeki toplam tutarlara bakildiginda ise, 6.000 birim micir igin toplam 449.400,00-TL,
18.000 birim elenmis filler igin toplam 1.348.200,00-TL teklif verildigi, s6z konusu tutarlarin birim miktarina
bélinmesinden 74,90-TL birim fiyatina ulasildigi, hesaplamanin buna gdére yapildigi ve teklifin bu sekilde sunuldugu, bu
suretle, davacinin ikinci teklifinin 74,90-TL oldugunun anlasilabilir oldugu gorilmektedir.

Davacinin hazirladigi birim fiyat teklif cetvelinde, her ne kadar maddi bir hata s6z konusu olsa da, birim fiyat teklif
cetvelinin, idarenin isteklilere gdonderdigi standart formda yer alan miktarlar esas alinarak ve anlasilabilir bir
sekilde hazirlandigi gorildiaginden, séz konusu birim fiyat teklif cetvelinde aritmetik hatanin s6z konusu olmadigi
sonucuna ulasilmakta olup davacinin itirazen sikdyet basvurusunun reddine dair dava konusu Kurul kararinda hukuka
uygunluk, davanin reddi yolundaki Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.” gerekcesiyle Mahkeme
kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdiincii fikrasinda, yasama ve yiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’'inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
ylritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecegi hiikim

altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Diger yandan, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 53’iincii maddesinin (j) fikrasinin 9’uncu alt bendinde “Basvuru sahibinin
iddialarinin tamaminda hakli bulunmasi halinde, Kurul karari ile itirazen sikayet basvuru bedelinin basvuru sahibine
iadesine karar verilir. Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen otuz giin iginde basvuru sahibinin Kuruma
yazili talebi lzerine, bu talep tarihini izleyen otuz giin ig¢inde Kurum tarafindan itirazen sikayet basvuru bedelinin

iadesi yapilir ve son O6deme tarihine kadar gegen siire ig¢in faiz islemez. Diger hallerde basvuru bedeli iade edilmez. Bu

fikranin (1) numarali bendi uyarinca tahsil edilen bedel higbir durumda iade edilmez.” hikmi yer almaktadir.

Anilan Mahkeme karari sonrasinda, basvuru sahibinin itirazen sikdyete konu iddiasinda hakli oldugu tespit edilmis olup,
4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun yukarida yer verilen 53’lincii maddesinin (j) fikrasinin 9’uncu alt bendinde, basvuru
sahibinin iddialarinin tamaminda hakli bulunmasi halinde, Kurul karari ile itirazen sikayet basvuru bedelinin basvuru

sahibine iadesine karar verilecedi, Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen otuz giin ig¢inde basvuru
sahibinin Kuruma yazili talebi lzerine, Kurum tarafindan itirazen sikayet basvuru bedelinin iadesinin yapilacadi ve son
odeme tarihine kadar gecgen siire ig¢in faiz islemeyecedi, dider hallerde ise basvuru bedelinin iade edilmeyecedi hiikim
altina alinmis oldugundan itirazen sikadyet basvuru bedelinin basvuru sahibine iadesine yonelik Kurul kararinin
bildirimini izleyen otuz giin iginde basvuru sahibinin Kuruma yazili talebi halinde itirazen sikayet basvuru bedelinin
(13.819,00 TL) iade edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis
say1ldig1 tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak lizere,

1- Kamu ihale Kurulunun 28.09.2022 tarihli ve 2022/UM.I-1163 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’lincii maddesinin onbirinci
fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

3- Basvuru bedelinin Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen otuz giin icinde basvuru sahibinin Kamu Ihale
Kurumu’na yazili talebi halinde iadesine,

Oybirligi karar verildi.




