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BASVURU SAHIBI:
Mehmet Ali Seving,

IHALEYI YAPAN IDARE:
Malatya Yatirim Izleme ve Koordinasyon Baskanligi Yatirim izleme Midiirligi,

BASVURUYA KONU IHALE:
2019/509165 Ihale Kayit Numarali “Dogdanyol Koldere 539,91 Kw Off-Grid Giines Enerji Santrali” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
Malatya Yatirim Izleme ve Koordinasyon Baskanligi Yatirim Izleme Midirligi tarafindan 01.11.2019 tarihinde acik ihale usulii ile gerceklestirilen
“Doganyol Koldere 539,91 Kw Off-Grid Glines Enerji Santrali” ihalesine iliskin olarak Mehmet Ali Seving¢ tarafindan 10.01.2020 tarih ve 1580 sayi
ile Kurum kayitlarina alinan 10.01.2020 tarihli dilekge ile itirazen sikdyet basvurusunda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2020/83 sayili itirazen sikdyet dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikayet dilekcesinde &ézetle; idarece alinan kararla tekliflerinin degerlendirme disi birakildidi ve gecerli teklif kalmadi§i gerekcesiyle
ihalenin iptal edildigi s6z konusu hususun mevzuata uygun olmadigi; soyle ki, idarece tekliflerinin dederlendirme disi birakilmasina gerekge
olarak Teknik Sartname’nin 3.19'uncu maddesi geregince istenilen CE belgesinin yeterlilik bilgileri tablosunda beyan edilmeyerek CE belgesi yerine
fv modil imalatgisi firmaya ait noterde diizenlenmis EC uygunluk beyaninin ve Tiirkge tercimesinin beyan edilmesinin gésterildigi, s6z konusu
hususun mevzuata uygun olmadigi, zira taraflarinca sunulan EC uygunluk beyaninin CE isareti tasima hakkini elde etmis iriinler igin iretici
tarafindan diizenlendigi, bu belge ile ilkemizde Tirk Standartlari Enstitlsii’nde gerekli islemlerin yapilmakta oldugu ve bu belgenin CE belgesi
olarak kabul gordigi iddialarina yer verilmistir

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.

idari Satname’nin “Ihale konusu ise/alima iliskin bilgiler” baslikli 2’nci maddesinde “2.1. Ihale konusu isin/alimin;
a) Adi: Doganyol Koldere 539,91 Kw Off-Grid Giines Enerji Santrali Yapim Isi
b) Tlrd: Yapim isleri
c) Ilgili Uygulama Yénetmeligi: Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi
G) Yatirim proje no’su (yapim islerinde):
d) Kodu:
e) Miktari:
1 adet 539,91 Kw Off-Grid Giines Enerji Santrali Yapim Isi
Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir
f) Isin yapilacagi/malin teslim edilecedi yer: Malatya Ili Doganyol Ilcesi Koldere Mahallesi” diizenlemesi,

idari Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek igin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’nci maddesinde “.1. Isteklilerin ihaleye
katilabilmeleri igin asagida sayilan belgeler ve yeterlik kriterleri ile fiyat disi unsurlara iliskin bilgilerin e-teklifleri kapsaminda beyan
etmeleri gerekmektedir.

7.5.4. Isteklinin teklifi kapsaminda sunmasi gerektigi teknik sartnamede belirtilen belgeler.” diizenlemesi,

Teknik Sartname’nin “Fotovoltaik Giines Modiilleri Teknik Sartnamesi” baslikli maddesinde “3.19-FV Modiilller “CE” belgeli, IEC 61215 ve IEC 61730
standartlari ve ISO 9001:2008, ISO 14001:2004, BSOHSAS 18001:2007 gibi bu belgelerden en az dort tanesi sahip olacaktir. Ayrica TUV Rheinland
belgesi mutlaka bulunacaktir. Uretici firmalardan alinan modiillerin yeterlilik sertifikalari teklifle birlikte verilecektir.” dizenlemesi
bulunmaktadir.

Yapilan incelemede basvuru sahibi istekli tarafindan 26.12.2019 tarihinde yapilan sikayet basvurusu lizerine idarece alinan kararla gecerli teklif
kalmadidi gerekgesiyle ihalenin iptal edildigi, basvuru sahibi isteklinin teklifinin reddedilme gerekgesinin “Teknik Sartname’nin 3.19’uncu
maddesi geredi istenilen CE belgesinin, firma tarafindan yeterlilik bilgileri tablosunda beyan edilmedigi, CE belgesi yerine “FV modil imalatgisi
HT Solar Enerji Anonim Sirketine ait noterde diizenlenmis EC uygunluk beyani ve Tirkge terciimesinin beyan edildigi ve sonrasinda Teknik Sartname’ye
uygun olmayan bu belgenin idareye sunuldugu” olarak gésterildigi anlasilmistir.

Yapilan inceleme neticesinde CE isaretinin mallarin serbest dolasimini saglayabilmek amaciyla Avrupa Birligi’nin miktesabati gergevesinde
uygulanan bir saglik ve glvenlik isareti oldugu, CE isaretinin ilzerine ilistirildigi Urinin insan, hayvan ve gevre agisindan saglikli ve gilivenli
oldugunu gdsteren Avrupa Birligi’nin Yeni Yaklasim Direktifleri’ne uygunluk isareti oldugu, CE isaretinin bir kalite simgesi olmayip lizerine
ilistirildigi Griniin ilgili ydnetmelidin tim gereklerini karsiladigi anlamina geldigi, “CE” uygunluk isaretinin “CE” bas harflerinden olustudu
anlasilmistair.

Basvuru sahibi istekli tarafindan anilan Teknik Sartname diizenlemesinde bahsi gecen diizenlemeye binaen yeterlik bilgileri tablosunda liretici
firmaya ait EC uygunluk beyani ve s6z konusu beyanin noter onayli terciimesinin beyan edildigi, daha sonra yeterlik bilgileri tablosunda yer
verilen bu belgelerin idareye sunuldugu gérilmistir.

Yapilan inceleme neticesinde, yukarida anilan Teknik Sartname diizenlemesi kapsaminda isteklilerce teklif edilecek fotovoltaik glines modiillerinin
CE belgesine sahip olmasinin istenildigi goérilmekle birlikte bu belgenin teklif kapsaminda sunulmasinin bir yeterlik kriteri olarak
diizenlenmedigi, bu baglamda s6z konusu belgenin sézlesmenin yiritiilmesi asamasinda istenilebilecegi, idarece dokiman diizenlemeleri kapsaminda
sunulmasi yeterlik kriteri olarak dizenlenmemis bir belge lzerinden degerlendirme yapilarak anilan isteklinin teklifinin degerlendirme disi
birakilmasinda mevzuata uyarlik bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Sonug olarak, yukarida mevzuata aykiriliklari belirtilen islemlerin diizeltici islemle giderilebilecek nitelikte islemler oldugu tespit
edildiginden Mehmet Ali Seving'in teklifinin degerlendirmeye alinmasi ve bu asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden

gerceklestirilmesi gerekmektedir

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 gin
icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

Anilan Kanun’un 54’'lincii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geredince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




