ihale Teknik Sartname’nin
yukarida aktarilan 5.6’nc1i
maddesinde araclarin tasimasi

gereken 0zelliklerden
kaynaklai eksikliklerden
olusacak zarar, hasar 1ile
tazminat taleplerinden
yiklenicinin sorumlu

tutuldugunun acik bir sekilde
dizenlendigi, suriicu kaynakli
aykirilaiklar neticesinde
ortaya cikan trafik
cezalarina 1liskin 1se
herhangi bir diizenleme
olmamasi
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aclk ihale usull ile gerceklestirilen “Tepebasi Ilcesi
01/01/2020 — 31/12/2020 Tarihleri Arasi (Cop Toplama, Nakli ve
Kent Temizligi Arac¢ Kiralama Isi” ihalesine iliskin olarak
Zara Arac¢ Kiralama Hiz. A.S$. nin 09.12.2019 tarihinde yaptigi
sikayet basvurusunun, idarenin 13.12.2019 tarihli yazisi ile
reddi uUzerine, basvuru sahibince 23.12.2019 tarih ve 55958
sayl ile Kurum kayitlarina alinan 20.12.2019 tarihli dilekce
ile itirazen sikayet basvurusunda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2019/1668 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikéyet dilekcesinde 6zetle, ihale dokimaninda
soforlerin temini ile isin sevk ve idaresinin idare tarafindan
karsilanacaginin belirtildigi, Teknik Sartname’nin 5.6'nci
maddesinde, araclar ile 1ilgili olarak; hizmetin ifasi
sirasinda teknik kusur, kanuni eksiklik vb. durumlardan otaru
meydana gelen maddi hasarli, o6lum, yaralanma veya maluliyete
sebep verecek kazalar neticesinde ortaya cikan her turlu zarar
ve hasarlar ile tazminat taleplerinden yuklenicinin sorumlu
oldugunun belirtildigi, ancak personelden kaynakli trafik
cezalarinda nasil bir yol izlenecegi hususunda herhangi bir
aciklamaya yer verilmedigi, ihale dokimanindaki diizenlemelerin
tereddite mahal vermeyecek sekilde olusturulmasi gerektigi, bu
haliyle diizenlemenin Kamu Ihale Kanunu'’'nun saydamlik, rekabet
ve esit muamele ilkelerine aykirilik teskil ettigi iddia
edilmektedir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Basvuruya konu ihalenin 01.01.2020 - 31.12.2020 tarihleri
arasinda c¢cop toplama, nakli ve kent temizligi icin arac
kiralama disini ihtiva ettigi, acik ihale wusuli ile



gerceklestirilen ihalede basvuru sahibinin 07.12.2019
tarihinde ihale dokimanini indirerek istekli olabilecek
sifatini haiz oldugu anlasilmistair.

Idari Sartname’nin “Ihale konusu ise iliskin bilgiler”
baslikly 2’nci maddesinde “2.1. Ihale konusu hizmetin;

a) Adi: Tepebasi ilcesi 01/01/2020-31/12/2020 tarihleri arasi
cop toplama, Nakli ve Kent Temizligi Arac¢ Kiralama isi

b) Miktari ve turu: Toplam 13 kalemden olusan 12 ay sureli
kent temizlik disi 1i¢in arac¢ Kkiralama hizmet alimi
yaplilacaktir. Personel calistirilmayacaktir.

Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.

c) Yapilacagi yer: 51 (ellibir) mahalle ve 40 (kirk) yeni
mahalle statlsune alinan kirsal yerlesim yeri

¢) Bu bent bos birakilmistir.” duzenlemesi,

Teknik Sartname’nin “Ihalenin Konusu” baslikli 1’nci
maddesinde “Tepebasi Belediyesi sinirlari dahilindeki
mahalleler ve yerlesim birimleri ile okullar, resmi kurumlar,
bos arsalar, O0zel isyerleri, sanayi siteleri ve pazar
yerlerinden kaynaklanan evsel kati atiklarin uygun araclar ile
toplanarak Seyitgazi yolu Uzerindeki duzenli depolama alanina,
hafriyat atiklarinin ise Buyuksehir Belediyesi Hafriyat Dokum
Sahasina nakli ile Tepebasi Bolgesi’ndeki muhtelif cadde ve
sokaklarin, orta refujlerin, cevre yolunun kavsaklari, yaya
kaldirimlarinin, bordur diplerinin, Porsuk kenari, sahil
boyunun makineler ile temizlenmesi sonucunda olusan atiklarin
¢Op deponi sahasina nakli icin gerekli arac¢ ve 1is
makinelerinin kiralanmasi isi.” duzenlemesi,

Ayni Sartname’nin “Araclarda Aranacak Sartlar ve Ekipmanlar”
baslikli 3’Uncu maddesinde “Yuklenici yururlukteki mevzuat
geredi ve resmi makamlarin zorunlu kildigi belgeleri (YETKI
BELGELERI) bulundurmak ve idareye sunmakla yikimlidir. Bu



belgelerin eksikliginden dogan her turli cezalar ve
sorumluluklar yukleniciye ait olacaktir.

3.1. Araclar; 237 Sayili Tasit Kanunu, 2918 Sayili Karayollari
Trafik Kanunu. Karayollari Trafik Yonetmeligi ve Karayolu
Tasima Yonetmeligine wuygun olacaktir. Bu kanun ve
yonetmenlikler geregi olusacak her turli sorumluluk
Yukleniciye ait olacaktar.

3.2. 2006/10193 sayili Bakanlar Kurulu Karari’'nin 4’uncu
maddesi geregi; Yabanci menseli binek ve station-wagon cinsi
tasitlar kiralanamaz (Yerli muhteva orani %50'nin altinda
kalan tasitlar yabanci menseli sayilar.).T.C. Bilim, Sanayi ve
Teknoloji Bakanligi Sanayi Genel Mudirligince yerli muhteva
orani %50'nin Uzerinde oldugu belirlenen binek ve station-
wagon cinsi tasitlar kiralanabilecektir.

3.3. Araclarda; Kara Yollari Trafik Kanunu ve ilgili
yonetmelik hidkimleri geregince bulundurulmasi zorunlu tim
malzemeler (takoz, cekme halati, ilk yardim cantasi, yangin
sondurme cihazi, reflektor, yedek lastik, kriko, bijon
anahtari v.s.) ve paspas (on ve arka) bulundurulacaktir. Km.
saati, 1sitma ve havalandirma ve sogutma tesisatlari faal
olacaktir. Lastikler, kullanima ve standartlara uygun
vaziyette olacak ve lastikler Idarenin istegi halinde
yiiklenici tarafindan derhal degistirilecek, Idarenin istegi
ile Kis ve Yaz kosullarina uygun lastikler kullanilacaktaxir.
Aksi durumda karsilasilacak olan tum olumsuzluklardan
Yiklenici sorumlu olup, Idare hicbir sekilde sorumlu
tutulamaz. Ayrica; Mevzuatin bulundurulmasini 6n gordugu tum
bilgi, belgeler, 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu ve
hikimleri geregi yapilacak kontrollerde araclarda bulunmasi
yasal olarak zorunlu olan tum belgelerin, gereclerin (tescil
belgeleri, ruhsat, takograf cihazlari, D ve K belgeleri vb.)
bulundurulacaktir. Aksi durumda karsilasilacak olan tum
olumsuzluklardan Yiklenici sorumlu olup, Idare hicbir sekilde
sorumlu tutulmayacaktir. Bu maddede sayilan bilgi, belge ve
malzemelerin eksikliginden kaynaklanan Idarenin sorumlu



tutulabilecegi her turliu ceza, Ulcuncli kisiler dahil tazmin
mukellefiyeti Yukleniciye riucu edilecektir.” duzenlemesi,

Anilan Sartname’'nin “Yuklenicinin Sorumluluklari ve Uyacagi
Hususlar” baslikli 5’inci maddesinde “.. 5.6. Araclarin
Idarenin hizmetinde kullanilmasi sirasinda teknik kusur,
kanuni eksiklik vb. dolayi meydana gelen maddi hasarli, olum,
yaralanma veya maluliyete sebebiyet verecek kazalar
neticesinde ortaya cikan bedeni, maddi ve manevi sair her
turllu zarar ve hasarlar ile tazminat taleplerinden, Yuklenici
sorumlu olacaktir.” duzenlemesi yer almaktadir.

Dokuman duzenlemelerinden, ihalenin konusunun arac¢ kiralanmasi
isi oldugu ve isin ifasi sirasinda ihtiyac¢ duyulan personelin
temininin idare tarafindan karsilanacagi anlasilmaktadair.

Bu kapsamda, hizmetin ifasi sirasinda kullanilacak araclarin
teknik kusur, kanuni eksiklik vb. hususlar nedeniyle meydana
gelen maddi hasarli kaza ve oOolum, yaralanma veya maluliyete
sebebiyet verecek kazalar neticesinde ortaya c¢ikan bedeni,
maddi ve manevi sair her turlu zarar ve hasarlar ile tazminat
taleplerinden yiklenicinin sorumlu olacaginin dizenlendigi
gorulmastar.

Dolayisiyla maddi hasarli kaza ve olum, yaralanma veya
maluliyete sebebiyet verecek kazalar neticesinde ortaya cikan
tazminat taleplerinin yuklenicinin sorumlulugunda olmasi
halinin, bahse konu kazalarin; araclara iliskin olarak teknik
kusur, kanuni eksiklik vb. durumlar nedeniyle ortaya c¢ikmasi
halinde sb6z konusu olacagi, Teknik Sartname’nin yukarida
aktarilan 3’Uncli maddesinde araclarda aranacak sartlar ve
ekipmanlara yer verildigi, bu noktada belirlenen sartlari
tasimayan araclarin karsilasacaklari her turlu zarar ve
hasarlar ile tazminat taleplerinden yuklenicinin sorumlu
oldugunun belirtildigi, bu haliyle Teknik Sartname’nin 3'lnci
maddesinin de basvuruya konu hususu barindiran 5.6'nc1i maddesi
ile uyumlu oldugu tespit edilmistir.



Bu kapsamda, Teknik Sartname’nin yukarida aktarilan 5.6'nci
maddesinde arac¢larin tasimasi gereken oOzelliklerden kaynakli
eksikliklerden olusacak =zarar, hasar 1ile tazminat
taleplerinden yuklenicinin sorumlu tutuldugunun acik bir
sekilde dizenlendigi, slridcu kaynakli aykiriliklar neticesinde
ortaya c¢ikan trafik cezalarina iliskin ise herhangi bir
dizenleme yapilmadigi, ilgili maddeler ile yuklenicinin
sorumlulugunun belirlendigi, mevcut haliyle dizenlemenin
idarenin sorumlulugunu ortadan kaldirici nitelik arz etmedigi,
arac¢ suruclsudnin idare tarafindan temin edilecegi hususlari da
g6z Oonunde alindiginda idarenin sorumlulugunun devam ettiginin
anlasilabilecegi, dolayisiyla suriucu kaynakli trafik
cezalarina iliskin dizenleme yapilmamasinda mevzuata aykirilik
bulunmadigi anlasildigindan basvuru sahibinin iddiasinin
yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigr tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

Anilan Kanun’un 54’Uncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



