ihale tuzerinde birakilan
isteklinin asansoriin bakimini
yaptigina 1liskin aciklamanin
da 1s deneyim belgesinin
niteligini degistirmeyecegi,
SOz konusu 1s deneyim
belgesinde belirtilen
ihalenin “1 adet asansor
alimi ve montaji” 1isi oldugu
acikca belirtilmisken, ayrica
asansor alimi ve montaji 1s1i
i1le bakim ve onarim islerinin
tamamen farkli isler oldugu
da goz onune alindiginda, so0z
konusu 1sin devami
niteligindeki bakim 1sinin
yapildigindan bahisle 1is
deneyim belgesinin uygun
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olduguna 1iliskin dava konusu
Kurul kararinin bu kisminda
hukuka uyarlik gorulmedigi hk


https://www.ihaledanismani.com/ihale-uzerinde-birakilan-istekli-25/
https://www.ihaledanismani.com/ihale-uzerinde-birakilan-istekli-25/
https://www.ihaledanismani.com/ihale-uzerinde-birakilan-istekli-25/

Toplanti No |: 2023/025
Giindem No 141

Karar Tarihi|: 13.04.2023

Karar No : 2023/MK-75

BASVURU SAHIBi:
Umit Aykan
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KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Erzincan Ozel Idaresi Destek Hizmetleri Midiirligi tarafindan yapilan 2022/1368513 ihale kayit numarali “Erzincan Milli Egitim Midirlugine Bagli Okul Binalarinda Bulunan Asansérlerin
Bakim ve Onarim Hizmet Alimi Isi” ihalesine iliskin olarak, Umit Aykan itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 08.02.2023 tarihli ve 2023/UH.II-324 sayili karar ile
“4734 sayili Kanun’un 54’incii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle, Umit Aykan tarafindan agilan davada, Ankara 25. Idare Mahkemesinin 29.03.2023 tarihli ve E:2023/324, K:2023/420 sayili
kararinda “.Davacinin birinci iddiasi yéniinden yapilan incelemede;
Uyusmazlikta, yukarida aktarilan dokiiman diizenlemelerden ihale konusu isin asansor bakim ve onarim hizmet alimi isi oldugu ve benzer is olarak ise asansor yapim isleri veya asansor bakim
onarim islerinin belirlendigi, ihale lizerinde birakilan Fatihler Asansér Sanayi Ticaret Limited Sirketi tarafindan sunulan yeterlik bilgileri tablosunda 2018/558594-3061035-1-1 numarali
EKAP’a kayitli is deneyim belgesinin beyan edildigi, so6z konusu is deneyim belgesinin Et ve Siit Kurumu Genel Miidiirliigii/ Erzincan Tavuk Kombinasi Midiirligi tarafindan 13.03.2020 tarihinde
ihale izerinde birakilan istekli adina diizenlendigi, belgeye konu isin “1 adet asansér alimi ve montaji” isi oldugu, isin kabul tarihinin 31.12.2018 ve belge tutarinin 122.950,00 TL
oldugu, bu durumda ne asansor yapim isi ne de asansor bakim isi kapsaminda dederlendirilmesine olanak bulunmadigi, ihaleyi yapan idare tarafindan Et ve Siit Kurumu Genel Midiirligii/
Erzincan Tavuk Kombinasi Miidiirligi‘ne sorulmasi iizerine Et ve Sit Kurumu Genel Midiirligi/ Erzincan Tavuk Kombinasi Midiirligii’'nce verilen ve ihale lizerinde birakilan isteklinin asansoriin
bakimini yaptigina iliskin agiklamanin da is deneyim belgesinin niteligini degistirmeyecedi, séz konusu is deneyim belgesinde belirtilen ihalenin “1 adet asansdr alimi ve montaji” isi
oldugu agikca belirtilmisken, ayrica asansor alimi ve montaji isi ile bakim ve onarim islerinin tamamen farkli isler oldugu da g6z Oniine alindiginda, s6z konusu isin devami niteligindeki
bakim isinin yapildigindan bahisle is deneyim belgesinin uygun olduguna iliskin dava konusu Kurul kararinin bu kisminda hukuka uyarlik gérilmemistir.
Davacinin ikinci iddiasi yoniinden yapilan incelemede;

Dava dosyasinin incelenmesinden, incelemeye konu ihalenin 12.12.2022 tarihinde gerceklestirildigi ve yaklasik maliyet tutarinin bu tarihte aciklandigi, davaci tarafindan 22.12.2022
tarihinde ihaleyi yapan idareye elden sikayet basvurusunda bulunuldugu ve sb6z konusu sikayet dilekcesinde sadece yukarida aktarilan birinci iddiasina yer verildigi. akabinde davaci
tarafindan 22.12.2022 tarihinde saat 21.51’de ihaleyi yapan idareye bir adet elektronik sikayet basvurusunda bulunuldugu, s6z konusu ikinci sikayet basvurusunda 6zetle “yaklasik
maliyetin hatali hesaplandi1gi” yoniindeki iddiasina yer verildigi, davali idarece idareye yapilan elektronik sikayet basvurusunun idareye bildirim tarihinin 23.12.2022. saat 09.00 oldugu
ve anilan Teblig hiikmii uyarinca basvurunun siiresinde yapilmadiginin anlasildigi gerekceleriyle itirazen sikayetin siire yoniinden reddine karar verilmesi {izerine bakilan davanin agildigi
anlasilmaktadir.

Sozlik anlami ile “diizenli hale koymak, diizen vermek, tanzim ve tertip etmek” olarak tanimlanan “diizenleme” kamu hukukunda kural koyma ile es anlamlidir. Kural ise; sirekli, soyut,
nesnel, genel (kisilik disi) durumlari belirleyen ve gésteren bir igerige sahiptir.

Idare, Anayasa ve kanunlardan aldi§i yetki ile kural koyma (diizenleme yapma) yetkisine sahiptir. “Kural iglemler” iist hukuk kurallarina uygun olarak hukuk diizenine yeni kural getiren ya
da mevcut bir kurali degistiren veya kaldiran tek yanli idari islemlerdir. Diizenleme yetkisini kullanarak tesis edilen islemlerin diizenleyici nitelik tasidiginin kabul edilebilmesi igin
soz konusu islemin siirekli, soyut, nesnel, genel durumlari belirleyen ve gdsteren hiikimler icermesi, baska bir anlatimla, belirtilen nitelikte kurallar getirmis olmasi gerekmekte olup bu
genel diizenlemelerin kanunda gdsterilen usule uygun olarak yiiriirlige konulmasi ve st hukuk kurallarina aykiri hiikimler icermemesi zorunludur.

Uyusmazlikta yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri ile yapilan agiklamalar 1siginda, davali idarece hak arama hiirriyetini kisitlayici nitelikte diizenleyici islem tesis etmesine olanak
bulunmadigi, Kanun ve Yonetmelik hiikimlerini sinirlandiran veya etkisiz hale getiren diizenleyici islemlerin hukuk devleti ilkesine aykiri bir durum teskil edecegi, somut olayda Kanun ve
Yonetmelik hikimleri uyarinca davacinin siiresinde sikayet basvurusunda bulundugu, elektronik ortamda yapilan basvurunun idareni bilgi alanina girdigi tarihin esas alinmasinin yukarida
yer verilen Anayasa’nin 36. maddesine aykirilik teskil edecedi, yapilan bagvurunun idarenin kayitlarina girdigi tarihin esas alinmasi gerektigi, dolayisiyla mesai saatinden sonra sistem
tzerinden yapilan basvurunun bir sonraki is gini yapilmis gibi kabul edilemeyecedi ve basvuru tarihinin bir sonraki giin degil basvurunun yapildigi giin olarak kabul edilmesi gerektigi
anlasildigindan davacinin ikinci iddiasinin siire ydniinden reddine iliskin dava konusu Kurul kararinin bu kisminda da hukuka uyarlik goriilmemistir.” gerekcesiyle dava konusu islemin
iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dordiincii fikrasinda, yasama ve yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir
suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecedi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hiikiim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde
dava yolu agik olmak Ulzere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 08.02.2023 tarihli ve 2023/UH.II-324 sayili kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin 2’nci iddiasinin esasinin incelenmesine gecilmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




