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BASVURU SAHIBI:
Mavi Yesil Turizm Gida Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.,
IHALEYI YAPAN IDARE:

Kadikoy Belediye Baskanligi Destek ve Tedarik Hizmetleri
Madarluga,

BASVURUYA KONU IHALE:

2019/620614 Ihale Kayit Numarali “01/02/2020-31/12/2022
Tarihleri Arasi Siriclsiz Arac Kiralama” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Kadikoy Belediyesi Destek ve Tedarik Hizmetleri Muduarlagu
tarafindan 30.12.2019 tarihinde acik ihale wusulu ile
gerceklestirilen “01/02/2020 — 31/12/2022 Tarihleri Arasi
Surucusuz Arac Kiralama” ihalesine iliskin olarak Mavi Yesil
Turizm Gida Insaat San. ve Tic. Ltd. Sti. nin 03.01.2020
tarihinde yaptigi sikayet basvurusunun, idarenin 06.01.2020
tarihli yazisi ile reddi uzerine, basvuru sahibince 15.01.2020
tarih ve 2525 sayi ile Kurum kayitlarina alinan 15.01.2020
tarihli dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda
bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2020/109 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikadyet dilekcesinde 6zetle, ihale lizerinde birakilan
isteklinin teklifinin asagida belirtilen gerekcelerle uygun
olmadigi ve teklifinin degerlendirme disi birakilmasi
gerektigi, soéyle Kki;

1) 237 sayili Tasit Kanunu’'nun 12'nci maddesi dogrultusunda



cikarilan 02.06.2014 tarihli Bakanlar Kurulu kararinda hizmet
alimi suretiyle temin edilecek tasitlarin yerli muhteva
oranlarinin %50'nin altinda olmamasi gerektigi seklinde hikim
bulundugu, idarelerin s6z konusu oranin altinda olan araclari
hizmet alimi kapsaminda kullanamayacagi, bu itibarla ihale
uzerinde birakilan istekli tarafindan teklifi kapsaminda
Teknik Sartname’nin 10’uncu maddesinde belirtilen 1’inci grup
ve 3’'Uncu grup binek araclara iliskin teklif edilen araclarin
yerli muhteva oraninin altinda oldugu, s6z konusu araclarin
teknik sartnameye uygunlugunun aranmasinin yani sira T.C.
Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi tarafindan yayimlanan
yerli muhteva oranlari belirlenen araclarla uyumlu olup
olmadiginin kontrol edilmesi gerektigi,

2) Anilan istekli tarafindan teklifi kapsaminda is deneyiminin
belgelendirilmesi amaciyla 0zel sektore gerceklestirilen
islere iliskin wusulune uygun olmayan sodzlesme ve fatura
sunuldugu, ayrica sO6zlesme konusu 1isin gerceklestirilmesi
kapsaminda c¢alistirilan personellerin SGK primlerinin
yatirildigina dair tevsik edici belgenin de sunulmadigi, diger
yandan s0z konusu isteklinin her bir ortaginin ortaklik
oranlari dahilinde is deneyimi tutarini karsilamadigi,

3) Idari Sartname’nin 7.1’inci maddesi uyarinca tiizel kisi
olmasi halinde, ilgisine go6re tizel kisiligin ortaklara,
uyeleri veya kuruculari ile tizel kisiligin yoOnetimindeki
gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil
Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil
Gazetesinde bulunmamasi halinde, bu bilgilerin tumdnu
gostermek UlUzere 1ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu
hususlari gosteren belgeler ile tizel kisiligin noter tasdikli
imza sirkdlerinin anilan istekli tarafindan mevzuata uygun
sunulmadigi, s6z konusu isteklinin her bir ortagi adina
usuline uygun vekil adina duzenlenmis, ihaleye katilmaya
iliskin noter onayli vekaletname ile vekilin noter tasdikli
imza beyannamesinin sunulmadigi,

4) Anilan istekli tarafindan birim fiyat teklif mektubunun



standart forma uygun olarak sunulmadigi, birim fiyat teklif
cetvelinde aritmetik hata oldugu, birim fiyat teklif mektubu
ve eki cetvelin tum ortaklar tarafindan kaselenip
imzalanmadigi,

5) Anilan istekli tarafindan standart forma uygun gecici
teminat mektubu veya mektup disindaki teminatlarin mevzuata
uygun sunulmadigi, s6z konusu teminat mektuplarinin gecerlilik
tarihini karsilamadigi,

6) Anilan 1istekli tarafindan teklifi kapsaminda sunulan
belgelerin, belgelerin sunulus sekline uygun olmadigi,

7) Anilan istekli tarafindan teklifi kapsaminda ekonomik ve
mali yeterliligi tevsik etmek icin sunulan belgelerin mevzuata
uygun sunulmadigi, bilanco oranlarini ve ciro tutarini
karsilamadiga,

8) Ihale lizerinde birakilan istekli tarafindan teklif edilen
araclarin kasko deger listelerinde yer verilen kasko sigorta
degerinin Bakanlar Kurulu’nun Hizmet Alimi Suretiyle Tasit
Edinilmesine Iliskin Usul ve Esaslarin 6’nci maddesi uyarinca
%2 oranini asmamasil gerekirken s0z konusu araglarin belirlenen
bu orani astigi, ayrica anilan istekli tarafindan s6zlesme
siresi boyunca kullanilacak binek aracin marka, model, kasko
degerini gosteren listenin usuliine uygun sunulmadigi, her bir
araci1 kapsayacak sekilde kasko deger tablosunun
doldurulmadigi, Idari Sartname’nin 47’nci maddesinde her ne
kadar bahse konu denetimin 1 ve 3’Uncu kisim araclar icin
uygulanacagl belirtilse de bitincul olarak bir degerlendirme
yapilmasi icin 2’'nci grup icinde bahse konu denetimin
yapilmasi gerektigi, bu kapsamda anilan istekli tarafindan
2'nci grup binek araclar icin de marka, model ve kasko
degerinin belirtilmedigi, s6z konusu grupta yer alan araclar
i¢in kasko degerinin %2’'sinden fazla teklif verildigi,

9) Anilan isteklinin kendi mali olmasi istenen arac¢lari ilgili
mevzuata uygun tevsik etmedigi,



-4’Uncu grupta istenen minibusun Teknik Sartname’nin 12.1’inci
maddesinde istenen kriterleri karsilamadigi, arac motor gicd,
silindir hacmi, maksimum tork seviyesi, yakit tanki kapasitesi
ve direksiyon kolundan kumandali retarder sisteminin anilan
Sartname’de istenilen 6zellikleri karsilamadigi,

-7'nci grupta istenen aracin Teknik Sartname’nin 12.2'nci
maddesinde istenen kriterleri karsilamadigi, platform
yuksekligi ve sepet kapasitesi ile ilgili tevsik edici belge
sunulmadigi, arac ruhsatinin Hidrolik Platformlu Sepetli araca
iliskin olmadigi,

-8’inci grupta istenen aracin Teknik Sartname’nin 12.3’lncu
maddesinde istenen kriterleri karsilamadigi, platform
yuksekligi ve sepet kapasitesi ile ilgili tevsik edici belge
sunulmadigi, arac¢ ruhsatinin Hidrolik Platformlu Sepetli araca
iliskin olmadigi iddialarina yer verilmistir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

1) Basvuru sahibinin 1’inci iddiasina iliskin olarak:

237 Sayili Tasit Kanunu Kapsaminda Edinilecek Tasitlarin
Mensei, Silindir Hacimleri ve Diger Niteliklerinin
Belirlenmesine Dair 10.06.2014 tarihli ve 6425 sayili Bakanlar
Kurulu Kararinda “MADDE 1- (1) 5/1/1961 tarihli ve 237 sayili
Tasit Kanununa ekli (1) sayili Cetvelde ve son iki sirasinda
belirtilenler haric¢ olmak lUzere (2) sayili Cetvelde yer alan
makamlar ile guvenlik onlemli (zirhli) araclar, koruma altina
alinanlarla 1ilgili vyonetmelik hukumlerine godre tahsis
olunanlar ve idarelerin yurt disi teskilatlan icin yabanci
menseli binek veya station-wagon cinsi tasit edinilebilir.
Bunlarin disinda hibe dahil her ne suretle olursa olsun
yabanci menseli binek veya station-wagon cinsi tasit
edinilemez

(2) Birinci fikra kapsamindaki makam ve hizmetler hari¢ olmak
uzere, edinilecek binek veya station-wagon cinsi tasitlarain



silindir hacimleri 1.600 cc’'yi gecemez.

(3) Yerli muhteva orani % 50'nin altinda kalan tasitlar
yabanci menseli sayilir.

(4) Binek ve station-wagon disindaki tasitlar hakkinda
yukaridaki sinirlamalar uygulanmaz.” hukmi yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Ihale konusu ise iliskin bilgiler”
baslikli 2’'nci maddesinde ihale konusu hizmetin
“01/02/2020-31/12/2022 Tarihleri Arasi Surlucusuz Arac
Kiralama”, miktari ve turunun ise “37 Adet Cesitli Tur ve
Ozellikte Siriclisiz Arac Kiralama Hizmeti Alimi” seklinde
belirlendigi gorilmastdr.

Basvuruya konu ihalede 16 adet ihale dokumani indirildigi,
30.12.2019 tarihinde yapilan ihaleye 4 isteklinin katildigi,
Heytur Ins. Tur. Nak. Teks. Tem. San.ve Tic. A.S.nin
teklifinin, gecici teminat mektubu bulunmadigi gerekcesiyle
degerlendirme disi birakildigi, Barut Tem. Yemek Nak. Ins. ve
Guv. Sis. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin teklifinin, teklifi
kapsaminda sunulan ruhsat fotokopilerine Idari Sartname’nin
47.1.3’Unclt maddesi uyarinca noter onayi veya asli idarece
gorilmistur kasesi basilmadigi gerekcesiyle degerlendirme disi
birakildigi, ihalenin 3s Cevre Tem. ve Peyzaj Hizm. Ltd. Sti.-
Vizyon Tur. Tas. Ins. Gida Teks. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is
Ortakligi Uzerinde birakildigi, ekonomik ac¢idan en avantajli
ikinci teklif sahibi olarak ise basvuru sahibi istekli Mavi
Yesil Tur. Gida Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin belirlendigi
gorulmustar.

Ihale lzerinde birakilan istekli tarafindan teklif dosyasi
kapsaminda sunulan belgeler incelendiginde, anilan isteklinin
pilot ve 0zel ortagi tarafindan kaselenip imzalanmis “Teklif
Edilen Arac¢lara Ait Kasko Deger Tablosu” baslikli belgenin
sunuldugu, s6z konusu belgede iddia konusu 1l.grupta yer alan
Tofas-Fiat marka 2019 model binek araclarin donaniminin “Egea
Sedan Urban Plus 1.3 M.Jet 95”, 3. grupta yer alan Tofas-Fiat



marka 2017 model minivan tipi binek araclarin donaniminin
“Doblo Combi 1.6 M.Jet 105 E5 Safeline” olarak belirtildigi
gorulmustar.

Yukarida aktarilan tespitler neticesinde, kesinlesmis ihale
dokumani dizenlemeleri kapsaminda iddia konusu binek araclarin
yerli muhteva oranina iliskin herhangi bir duzenleme
yapilmadigi anlasilmis olup 237 Sayili Tasit Kanunu Kapsaminda
Edinilecek Tasitlarin Mensei, Silindir Hacimleri ve Diger
Niteliklerinin Belirlenmesine Dair Bakanlar Kurulu Karari
uyarinca adi gecen araclarin yerli muhteva oranina yonelik
degerlendirmenin sodzlesme asamasina yonelik bir durum oldugu
anlasilmistir. Bu itibarla basvuru sahibinin iddiasinin
yerinde olmadigi sonucuna varilmistar.

2) Basvuru sahibinin 2'nci iddiasina iliskin olarak:

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yoénetmeligi’nin “Is deneyim
belgesi duzenlemeye yetkili kurum ve kuruluslar” baslikli
43'Unci maddesinde “(1) Is deneyim belgeleri; Kanun
kapsamindaki idareler ile Kanun kapsami disindaki diger kamu
kurum ve kuruluslarina (kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslari ve vakif yluksekdégretim kurumlari haric¢) bedel
iceren tek bir so6zlesmeye dayali olarak yurt icinde veya yurt
disinda gerceklestirilen isler ya da denetlenen veya yodnetilen
yapimla 1ilgili hizmet isleri ic¢in, 1is sahibi tarafindan
diuzenlenir ve so0zlesmeyi yapan yetkili makam tarafindan
onaylanir..” hukmi,

Anilan Yoénetmelik’in “Is deneyim belgesi diizenlenemeyen
hallerde is deneyimini go6steren diger belgeler ve bu
belgelerde aranacak kriterler” baslikli 47’'nci maddesinde “(1)
Gergek kisilere veya is deneyim belgesi duzenlemeye yetkili
olmayan her tuarld kurum ve kurulusa bedel iceren tek bir
sozlesmeye dayali olarak gerceklestirilen islerde, 1s deneyim
belgesi duzenlenemez. Bu durumda, bitirilen islere iliskin is
deneyiminin belgelendirilmesinde asagidaki esaslar uygulanair:



(a) Yurtdisinda gerceklestirilen isler haric¢ bu madde
kapsaminda yer alan islerde; sozlesme ve bu sozlesmenin
uygulanmasina iliskin olarak 213 sayili Vergi Usul Kanununun
ilgili houkumleri cercevesinde duzenlenen; fatura ornekleri
veya bu oOrneklerin noter, yeminli mali musavir, serbest
muhasebeci mali misavir veya vergi dairesi onayli suretleri
veya serbest meslek makbuzu niushalari ya da bu nudshalarain
noter, yeminli mali misavir, serbest muhasebeci mali musavir
veya vergli dairesi onayli suretleri, personel calistirilan
islerde ise bu belgelere ek olarak o ise ait soOzlesme
kapsaminda personel calistirildigini gdésteren Sosyal Glvenlik
Kurumu internet sayfasi Uzerinden duzenlenmis ve idarece
teyidi vyapilabilen belgeler, 1is deneyimini go6steren
belgelerdir. Aday veya istekli, 1is deneyimini goOsteren bu
belgeleri basvuru veya teklifi kapsaminda sunar. Bu maddede
belirtilen isler icin 1is deneyim belgesi diuzenlenmis olsa
bile, ihale komisyonunca dikkate alinamaz..

(c) Gercek kisilere veya 1is deneyim belgesi duzenlemeye
yetkili olmayan kurum ve kuruluslara gerceklestirilen islere
iliskin is deneyim tutarinin tespitinde, diger belgelerin de
bu tutari dogrulamasi sartiyla isin sdzlesmesinde yazili
bedeli asmamak uUzere fiilen yapilan is tutari dikkate alinir.
Sozlesmede 1is artisina iliskin hdkudm bulunmasi durumunda,
ayrica sOzlesme tutarinin % 10’unu asmamak lUzere tamamlanan is
tutari da dikkate alinair.

(¢) So6zlesmenin, 1is eksilisi yapilarak sona erdirilmesi
durumunda, taraflarin isin bu sekilde tamamlandigi hususunda
anlastigini goOsterir belgenin is deneyimini gOsteren diger
belgelerle birlikte sunulmasi zorunludur.

(d) Is deneyimini g6steren belgelerin degerlendirilmesinde ilk
ilan veya davet tarihinden geriye dogru son bes yil icinde
kabull gerceklestirilen islerde, is deneyimini goOsteren belge
tutari tam olarak dikkate alinir. Kabuld, ihale ve son basvuru
tarihi ile ilk ilan veya davet tarihi arasinda yapilmis olan
isler de bu kapsamda degerlendirilir. So6ézlesmede kabul



tarihine iliskin bir duzenleme bulunmuyor ise, is deneyimini
gosteren belgeler kapsaminda sunulan faturalardan en son
dizenlenen faturanin tarihi kabul tarihi olarak dikkate
alinir.

(e) Birim fiyat lUzerinden bagitlanan ve toplam s6zlesme tutari
bulunmayan suresi belirli bir soOozlesmeye dayali olarak ve
sozlesme suresi icinde gerceklestirilen isin tutarini gosteren
faturalardaki tutarlarin toplami, toplam sézlesme tutari
olarak kabul edilir.

(f) Is deneyimini gdsteren belgelerin degerlendirilmesinde
varsa fiyat farklari ile KDV haric¢ olarak belirlenen tutarlar
dikkate alinir. Is ortakligi tarafindan gerceklestirilen
islerde, ortaklarin is ortakligindaki hisse orani esas
alinarak is deneyim tutari hesaplanir. Ancak ihaleye katilan
is ortakliginin ortaklari tarafindan ortaklik oranlari ve
yapisi ayni olmak kaydiyla daha once kurulmus olan 1is
ortakliginin gerceklestirdigi bir isten elde edilen 1is
deneyimini go6steren belgelerin sunulmasi halinde, 1is
ortakliginin is deneyim tutari, ortaklarin hisse oranlarina
bakilmaksizin belge tutari esas alinarak hesaplanir.

(g) Konsorsiyum tarafindan gerceklestirilen islerde, her bir
ortak tarafindan gerceklestirilen is kismina yoOnelik tutar is
deneyim tutari olarak kabul edilir.” hukmu yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Mesleki ve teknik yeterlige iliskin
belgeler ve bu belgelerin tasimasi gereken kriterler” baslikli
7’nci maddesinde “7.5.1. Isteklinin teknolojik (rin deneyim
belgesi ya da yurt icinde veya yurt disinda kamu veya 0zel
sektorde bedel iceren tek bir sdzlesme kapsaminda taahhut
edilen ihale konusu is veya benzer islere iliskin olarak;

a) Ilk ilan tarihinden geriye dogdru son bes yil icinde kabul
islemleri tamamlanan hizmet alimlariyla ilgili is deneyimini
gosteren belgeleri veya

b) Devredilen islerde devir oncesindeki veya sonrasindaki



donemde 1ilk sodozlesme bedelinin en az % 80’'inin
gerceklestirilmesi sartiyla, ilk ilan veya davet tarihinden
geriye dogru son bes yil icinde kabul islemleri tamamlanan
hizmet islerine iliskin deneyimini goOsteren belgeleri,

sunmasl zorunludur. Istekli tarafindan teklif edilen bedelin %
20'den az olmamak uUzere, ihale konusu 1s veya benzer islere
ait tek sozlesmeye iliskin is deneyimini gosteren belgelerin
veya teknolojik uUrin deneyim belgesinin sunulmasi gerekir.

Is ortakliginda pilot ortagin, istenen is deneyim tutarinin en
az % 70'ini, diger ortaklarin her birinin, istenen is deneyim
tutarinin en az % 10’unu saglamasi ve diger ortak veya
ortaklarin is deneyim tutari toplaminin ise istenen 1is deneyim
tutarinin % 30'undan az olmamasi gerekir. Ancak, ihaleye
katilan is ortakliginin ortaklari tarafindan ortaklik oranlari
ve yapisi ayni olmak kaydiyla daha once kurulmus olan 1is
ortakliginin gerceklestirdigi bir isten elde edilen 1is
deneyimini gosteren belgelerin sunulmasi halinde, pilot ortak
ve diger ortaklarin her birinin birinci cuimledeki oranlara
gore asgari is deneyim tutarini saglamasi kosulu aranmaz.
Konsorsiyumda ise her bir ortagin kendi kismi icin istenen is
deneyim tutarini saglamasi zorunludur..

7.6. Benzer 1is olarak kabul edilecek isler asagida
belirtilmistir:

Kamu veya 0zel sektorde gerceklestirilen her turlu arac
kiralama hizmeti benzer 1is olarak kabul edilecektir.”
diuzenlemesi yer almaktadir.

Ihale lzerinde birakilan istekli tarafindan teklifi kapsaminda
is deneyiminin tevsiki amaciyla sunulan belgeler
incelendiginde;

Biiyikcekmece Belediye Baskanligi Fen Isleri Madirlagu
tarafindan pilot ortak 3s Cevre Tem. ve Peyzaj Hizm. Ltd. Sti.
adina duzenlenmis 27.11.2018 tarihli ve
2018/318354-2821117-1-1 sayili 1is bitirme belgesinin



sunuldugu, disin taniminin “Kent Temizligi Islerinde
Kullanilmak Uzere Arac Kiralanmasi Hizmet Alim Isi”, isin adi
ve ihale kayit numarasinin “Bilyikcekmece Ilcesi Dahilinde Kent
Temizligi Islerinde Kullanilmak Uzere Arac Kiralanmasi Hizmet
Alim Isi/2018/318354”, kabul tarihinin 27.11.2018, belge
tutarinin 2.926.344,17 TL oldugu anlasilmistir.

Bu itibarla, anilan istekli tarafindan teklifi kapsaminda
benzer is tanimina uygun olarak sunulan is bitirme belgesinin
glincellenmemis tutarinin dahi pilot ortagin ihalede saglamasi
gereken asgari is deneyim tutarini (8.714.755,00x%20x%70=
1.220.065,70 TL) karsiladigi anlasilmistir.

O0zel ortak Vizyon Tur. Tas. Ins. Gida Teks. San. ve Tic. Ltd.
Sti.ne ait is deneyimini tevsik etmek UlUzere s6z konusu sirket
ile Mifa Tur. Tas. Gida Tem. Hizm. Ltd. $Sti. arasinda her iki
firma tarafindan kaselenip imzalanmis arac¢ kiralama soOzlesmesi
ve 21 adet faturanin sunuldugu,

Arac Kiralama Sodzlesmesi’nin “Isin siresi” baslikli 3’inci
maddesinde ““01.05.11.2016 tarihinden baslayarak 31.12.2016
tarihinde sona erer” dlzenlemesi,

Anilan S6zlesme’nin “Hak Edisin Odenmesi” baslikli 4'inci
maddesinde “..e-Is bu sdzlesmenin toplam tahmini bedeli
3.000.000,00 TL. (Ucmilyon Tirk Lirasi) Olup +- %20 degisiklik
gosterebilir. f- Sozlesme baslangic¢ tarihi itibari ile ilk
alti ay sonunda gunun sartlarina gore karsilikli mutabakatla
fiyat ayarlamasi yapilacaktair.

Arac Cinsi

1 ADET BINEK ARAC (SUROUCULO)
50.000,00 TL/GUN

1 ADET BINEK ARAC(SURUCUSUZ)

30.000,00 TL/GUN



1 ADET 15-18 KISILIK MINIBUS
60.000,00 TL/GUN

1 ADET 23-27 KISILIK MIDIBUS
100.000,00 TL/GUN

1 ADET 29-43 KISILIK 0TOBUS
120.000,00 TL/GUN

" duzenlemesi yer almaktadir.

Sdzlesme diuzenlemeleri incelendiginde, isin kapsaminin
so0zlesmede belirtilen araclarin kiralanmasi olarak, sodzlesme
suresinin ise “01.05.11.2016 tarihinden baslayarak 31.12.2016
tarihinde sona erer” seklinde dizenlendigi, sdzlesmede net bir
bedelin degil tahmini bir bedelin 6ngéruldugi, bunun yani sira
bu bedelin +/- 20 degisiklik gosterebileceginin belirtildigi,
sozlesmenin ekinde sunulan faturalardaki toplam tutarin ise
2.713.469,65 TL oldugu, bunun disinda bahse konu sdzlesmede
suruculu veya surucusuz arac¢ gunluk kira bedellerini gosteren
listenin sunuldugu gorilmistir.

Yapilan incelemede, bahse konu sodzlesme siresi ve tutarina
iliskin dizenlemenin muglak ve belirsiz oldugu, sdOzlesme
konusu 1s kapsaminda calistirilacak araclara iliskin gunlik
kira bedellerini go6steren 1liste incelendiginde, listede
belirtilen gunluk birim tutarlar ile sdzlesme ve faturalarda
yer alan toplam tutarlarin eslestirilemedigi, sunulan
belgelerde yer alan tutarlarin uyumsuz oldugu, dolayisiyla
bahse konu is deneyimini gosteren belgeler kapsaminda tutari
belli olan veya birim fiyat Uzerinden bagitlanan ve slresi
belirli olan bir sézlesmeden bahsedilemeyecegi, bu cercevede
bahse konu belgelerin is deneyimini tevsik edici belge olarak
kabul edilemeyecegi anlasilmistair.

Diger taraftan bahse konu sézlesmede, tam zamanli personel
calistirilacagina iliskin bir dizenleme bulunmadigindan anilan



istekli tarafindan SGK sayfasi uzerinden duzenlenmis ve
idarece teyidi yapilabilen belgelerin sunulmasina gerek
bulunmadigi anlasilmistir.

Yukarida aktarilan tespitler neticesinde, basvuru sahibinin
iddiasinin yerinde oldugu sonucuna varilmistir.

3) Basvuru sahibinin 3’Uncu iddiasina iliskin olarak:

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi’nin “Aday veya
isteklinin mesleki faaliyetini sudrdirdidginit ve teklif vermeye
yetkili oldugunu go6steren belgeler” baslikli 38’'inci
maddesinde “(1) Ihalelere katilacak aday veya istekliler
tarafindan,

a) Gercek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza
beyannamesinin,

b) Tuzel kisi olmasi halinde, ilgisine gore tizel kisiligin
ortaklari, UuUyeleri veya kuruculari ile tizel kisiligin
yonetimindeki gorevlileri belirten son durumu goésterir Ticaret
Sicil Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil
Gazetesinde bulunmamasi halinde, bu bilgilerin tdminu
gostermek UlUzere 1ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu
hususlari gosteren belgeler ile tizel kisiligin noter tasdikli
imza sirkdlerinin,

teklif kapsaminda sunulmasi zorunludur..” hukmu,

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Tizel kisilerin teklif vermeye
yetkili oldugunu gosteren belgeler” baslikli 10/A maddesinin
birinci fikrasinda “10/A.lIhaleye katilabilmek icin basvuru
veya teklif dosyasinda sunulmasi gereken, tuzel kisi aday ve
isteklilerin teklif vermeye yetkili oldugu hususunda son
durumu gosterir belgelere iliskin mevzuatta gecen “tizel kisi
ortaklari” ifadesinden, bu ortaklarin ilgisine gOre ad,
soyad/ticaret unvani, T.C. Kkimlik numarasi/vergi kimlik
numarasi ile ortaklik oranlari (halka arz edilen hisseler
haric); “tlizel kisilerin yoOnetimindeki goérevliler” ifadesinden



ise, teklif veya basvuru mektubu ya da sozlesmeyi imzalayanlar
da dahil olmak uUzere tuzel kisilikteki yonetim, temsil ve
ilzama yetkili kisiler anlasilir.” aciklamasi,

Idari Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler
ve yeterlik kriterleri” baslikli 7'nci maddesinde “7.1.
Isteklilerin ihaleye katilabilmeleri icin asagida sayilan
belgeleri teklifleri kapsaminda sunmalari gerekir:

b) Teklif vermeye yetkili oldugunu gdsteren imza beyannamesi
veya imza sirkuleri;

1) Gercek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza
beyannamesi,

2) Tuzel kisi olmasi halinde, ilgisine gore tizel kisiligin
ortaklari, UuUyeleri veya kuruculari ile tizel kisiligin
yonetimindeki gorevlileri belirten son durumu goésterir Ticaret
Sicil Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil
Gazetesinde bulunmamasi halinde, bu bilgilerin tuUmdnu
gostermek UlUzere 1ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu
hususlari gosteren belgeler ile tizel kisiligin noter tasdikli
imza sirkudleri..

e) Vekaleten ihaleye katilma halinde, vekil adina duzenlenmis,
ihaleye katilmaya iliskin noter onayli vekaletname ile vekilin
noter tasdikli imza beyannamesi..” duzenlemesi yer almaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hukimlerinden, tuzel Kkisi
isteklilerin ihaleye katilabilmeleri ic¢in ilgisine gore tuzel
kisiligin ortaklari, Uyeleri veya kuruculari ile tuzel
kisiligin yonetimindeki goérevlileri belirten son durumu
gosterir Ticaret Sicil Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir
Ticaret Sicil Gazetesi’nde bulunmamasi halinde, bu bilgilerin
tuminu gostermek Uzere ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu
hususlari gosteren belgeler ile tizel kisiligin noter tasdikli
imza sirkilerini sunmalari gerektigi ve tizel Kkisi
isteklilerin teklif vermeye yetkili oldugu hususunda son
durumu gosterir belgelere iliskin mevzuatta gecen “tlzel kisi



ortaklari” ifadesinden bu ortaklarin ilgisine gOre ad,
soyad/ticaret unvani, T.C. Kkimlik numarasi/vergi kimlik
numarasi ile ortaklik oranlarinin (halka arz edilen hisseler
haric), “tlzel kisilerin yOnetimindeki goOrevliler” ifadesinden
ise, tuzel kisilikteki yonetim, temsil ve ilzama yetkili
kisilerin anlasilmasi gerektigi belirtilmistir.

Ihale Ulzerinde birakilan isteklinin ihaleye is ortakligy
olarak katildigi, s6z konusu isteklinin pilot ortaginin 3s
Cevre Tem. ve Peyzaj Hizm. Ltd. Sti. (%51), 6zel ortaginin ise
Vizyon Tur. Tas. Ins. Gida Teks. San. ve Tic. Ltd. Sti. (%49)
oldugu gorulmistar.

Ihale lUzerinde birakilan istekli tarafindan Idari Sartname’nin
7.1.b maddesi kapsaminda sunulan belgeler incelendiginde;

Teklifi kapsaminda pilot ortak 3s Cevre Tem. ve Peyzaj Hizm.
Ltd. Sti. icin 14.12.2015 tarihli ve 8967 sayili ile
03.07.2019 tarihli ve 9861 sayili Turkiye Ticaret Sicili
Gazetelerinin sunuldugu, s6z konusu gazetelere gOre sirketin
son ortaklik yapisinin Rifat Duran (%100) oldugunun
anlasildigi, so6z konusu kisinin sirket madiard oldugu ve
sirketi munferiden temsile yetkili olan adi gecen Kkisiye
iliskin olarak teklif dosyasi kapsaminda imza sirkilerinin
sunuldugu ve imza sirkilerinde anilan kisinin T.C. kimlik
numarasinin yer aldigi,

O0zel ortak Vizyon Tur. Tas. Ins. Gida Teks. San. ve Tic. Ltd.
Sti.ne yonelik olarak 29.06.2017 tarihli ve 9356 sayila
Tlirkiye Ticaret Sicili Gazetesinin sunuldugu, bahse konu
gazetede sirketin son ortaklik yapisinin Resat Albayrak (%55)
ve Fatma Albayrak (%45) oldugunun anlasildigi, anilan
kisilerin T.C. kimlik numarasina iliskin bilgiye vyer
verildigi, s6z konusu kisilerden Resat Albayrak ve Adem
Albayrak’in sirket mddirtd oldugu, minferit imzalari ile
sirketi her hususta temsil ve ilzama yetkili olan adi gecen
sirket mudurlerine iliskin olarak teklif dosyasi kapsaminda
imza sirkidlerinin sunuldugu gorulmistar.



Bu kapsamda, “www.ticaretsicil.gov.tr” adresi dzerinden
yapilan incelemede vyukarida aktarilan bilgiler teyit
edilmistir.

Yukarida yer verilen tespitler neticesinde, 1ihale uzerinde
birakilan istekli tarafindan teklifi kapsaminda tuzel
kisiligin ortaklarini ve tuzel Kkisiligin yoOnetimindeki
gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil
Gazetelerinin ve tuzel kisiligin noter tasdikli imza
sirklilerinin sunuldugu, ayrica 1ihaleye vekaleten
katilimlarinin da bulunmadigi anlasilmis olup basvuru
sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistair.

4) Basvuru sahibinin 4’Uncu iddiasina iliskin olarak:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu'nun “Tekliflerin hazirlanmasi ve
sunulmasi” baslikli 30’'uncu maddesinde “..Teklif mektuplari
yazili ve imzali olarak sunulur. Teklif mektubunda ihale
dokimaninin tamamen okunup kabul edildiginin belirtilmesi,
teklif edilen bedelin rakam ve yazi ile birbirine uygun olarak
acikca vyazilmasi, uUzerinde kazinti, silinti, duzeltme
bulunmamasi ve teklif mektubunun ad, soyad veya ticaret unvani
yazilmak suretiyle yetkili kisilerce imzalanmis olmasi
zorunludur..” hukmu,

Anilan Kanun’un “Tekliflerin degerlendirilmesi” baslikla
37'nci maddesinde “..Tekliflerin degerlendirilmesinde,
oncelikle belgeleri eksik oldugu veya teklif mektubu ile
gecici teminati usuline uygun olmadigi 36 nci maddeye gore ilk
oturumda tespit edilen 1isteklilerin tekliflerinin
degerlendirme disi birakilmasina karar verilir. Ancak,
teklifin esasini degistirecek nitelikte olmamasi kaydiyla,
belgelerde bilgi eksikligi bulunmasi halinde idarece
belirlenen surede isteklilerden bu eksik bilgilerin
tamamlanmasi yazili olarak 1istenir. Belirlenen surede
bilgileri tamamlamayan istekliler degerlendirme disi birakilair
ve gecici teminatlari gelir kaydedilir. Bu ilk degerlendirme
ve islemler sonucunda belgeleri eksiksiz ve teklif mektubu ile



gecici teminati usuline uygun olan isteklilerin tekliflerinin
ayrintili degerlendirilmesine gec¢ilir. Bu asamada,
isteklilerin ihale konusu 1isi yapabilme Kkapasitelerini
belirleyen yeterlik kriterlerine ve tekliflerin 1ihale
dokimaninda belirtilen sartlara uygun olup olmadigi ile birim
fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata bulunup bulunmadigi
incelenir. Uygun olmadigi belirlenen isteklilerin teklifleri
ile birim fiyat teklif cetvellerinde aritmetik hata bulunan
teklifler degerlendirme disi birakilir.” hikmi,

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yoénetmeligdi’nin “Basvuru ve
teklif mektuplarinin sekli” baslikli 53'uUncu maddesinde “(1)
Basvuru ve teklif mektuplari bu Yénetmeligin ekinde yer alan
standart formlar esas alinarak hazirlanir.

(2) Teklif mektubunun asagidaki sartlari tasimasi zorunludur:
a) Yazili olmasai.

b) Ihale dokimaninin tamamen okunup kabul edildiginin
belirtilmesi.

c) Teklif edilen bedelin rakam ve yazi ile birbirine uygun
olarak acikca yazilmasi.

¢) Uzerinde kazinti, silinti, dizeltme bulunmamasi.

d) Turk vatandasi gercek kisilerin Turkiye Cumhuriyeti kimlik
numarasi, Turkiye’de faaliyet gosteren tuzel kisilerin vergi
kimlik numarasinin belirtilmesi.

e) Ad ve soyadi veya ticaret unvani yazilmak suretiyle yetkili
kisilerce imzalanmis olmasi.

(5) Teklif mektuplarinin sekil ve icerik bakimindan yukarida
belirtilen niteliklere ve teklif mektubu standart formuna
uygun olmamasi teklifin esasini degistirecek nitelikte bir
eksiklik olarak kabul edilir. Tasimasi zorunlu hususlardan



herhangi birini tasimayan teklif mektuplarinin degistirilmesi,
dizeltilmesi veya eksikliklerinin giderilmesi gibi yollara
basvurulamaz. Teklif mektubu usuline uygun olmayan isteklinin
teklifi degerlendirme disi birakilir.” hidkmd yer almaktadir.

Yukarida aktarilan mevzuat hikimleri degerlendirildiginde;

Ihaleye teklif veren istekliler tarafindan sunulan teklif
mektuplarinin yazili ve imzali olmasi gerektigi, teklif
mektubunda ihale dokidmaninin tamamen okunup kabul edildiginin
belirtilmesi, teklif edilen bedelin rakam ve yazi ile
birbirine uygun olarak acikca yazilmasi, Uzerinde kazinti,
silinti, duzeltme bulunmamasi ve teklif mektubunun ad, soyad
veya ticaret unvani yazilmak suretiyle yetkili kisilerce
imzalanmis olmasinin zorunlu oldugu, ayrica birim fiyat teklif
cetvelindeki c¢arpim ve toplamlarda hata olmasi durumunda
aritmetik hata oldugunun kabul edilecegi ve teklifin dogrudan
degerlendirme disi birakilacagi anlasilmaktadair.

Bu kapsamda, anilan istekli tarafindan sunulan birim fiyat
teklif mektubu ve eki cetveli incelendiginde, birim fiyat
teklif mektubunun standart forma uygun olarak tanzim edildigi,
s6z konusu teklif mektubu ve eki cetvelinin pilot ve 06zel
ortak tarafindan kaselenip imzalandigi, diger yandan birim
fiyat teklif cetvelinde aritmetik hata bulunmadigi anlasilmis
olup basvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna
varilmistir.

5) Basvuru sahibinin 5’inci iddiasina iliskin olarak:

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yodnetmeligi’nin “Teminatlar”
baslikli 55’'inci maddesinde “..(1) Ihalelerde, teklif edilen
bedelin yuzde uUcunden az olmamak uzere, istekli tarafindan
verilecek tutarda gecici teminat alinir.

(3) Kanunun 34 incu maddesindeki degerler teminat olarak kabul
edilir.



(4) Istekli veya yiklenici tarafindan, teminat olarak banka
teminat mektubu verilmesi halinde, bu teminat mektuplarinin
kapsam ve seklinin, bu YOonetmeligin ekinde yer alan standart
formlara uygun olmasi zorunludur. Standart formlara uygun
olarak duzenlenmemis teminat mektuplari gecerli kabul edilmez.

(5) Gegici teminat olarak sunulan teminat mektuplarinda
gecerlilik tarihi belirtilmelidir. Bu tarih, ihale dokumaninda
belirtilen teklif gecerlilik suresinin bitiminden itibaren
otuz gunden az olmamak uUzere istekli tarafindan belirlenir.

(7) Isteklinin ortak girisim olmasi halinde toplam teminat
miktari, ortaklik oranina veya 1isin uzmanlik gerektiren
kisimlarina verilen teklif +tutarlarina bakilmaksizin
ortaklardan biri veya birkaci tarafindan karsilanabilir.

(8) Her ne suretle olursa olsun, idarece alinan teminatlar
haczedilemez ve Uzerine ihtiyati tedbir konulamaz..” hukmu
bulunmaktadar.

Idari Sartname’nin “Gecici teminat” baslikli 26’'nci maddesinde
“26.1. Istekliler teklif ettikleri bedelin % 3'ilinden az
olmamak Uzere kendi belirleyecekleri tutarda gec¢ici teminat
vereceklerdir. Teklif edilen bedelin % 3'dnden az oranda
gecici teminat veren isteklinin teklifi degerlendirme disi
birakilair.

26.2. Isteklinin ortak girisim olmasi halinde toplam gecici
teminat miktari, ortaklik oranina veya isin uzmanlik
gerektiren kisimlarina verilen teklif tutarlarina
bakilmaksizin ortaklardan biri veya birkag¢i tarafindan
karsilanabilir. Ancak ortaklardan herhangi biri tarafindan
Kanun kapsamindaki idarelere taahhiut edilenler disinda yurt
disinda gerceklestirilen islerden elde edilen is deneyiminin
kullanilmasi durumunda, belgeyi kullanan ortak tarafindan
ilgisine gore 1is ortakliklarindaki hissesi oraninda veya
konsorsiyumlarda isin uzmanlik gerektiren kisimlarina verilen



teklif tutarinin toplam teklif tutarina karsilik gelen oranda
gecici teminat verilmesi zorunludur.

26.3. Gecici teminat olarak sunulan teminat mektuplarinda
gecerlilik tarihi belirtilmelidir. Bu tarih, 27.05.2020
tarihinden oOnce olmamak uUzere istekli tarafindan belirlenir.

26.4. Kabul edilebilir bir gecgici teminat ile birlikte
verilmeyen teklifler, istenilen katilma sartlarinin
saglanamadidl gerekcesiyle Idare tarafindan degerlendirme disi
birakilacaktir.” duzenlemesi yer almaktadir.

Ihale Ulzerinde birakilan istekli tarafindan teklif dosyasi
kapsaminda sunulan gecici teminat mektubu incelendiginde;

Vakif Katilim Bankasi A.S. Sultanciftligi Subesi tarafindan
6zel ortak Vizyon Tur. Tas. Ins. Gida Teks. San. ve Tic. Ltd.
Sti. adina dizenlenmis 27.12.2019 tarihli gecici teminat
mektubunun sunuldugu, s6z konusu teminat mektubundaki teminat
tutarinin 350.000,00 TL oldugu, gecerlilik silresinin ise
27.05.2020 olarak belirlendigi gorulmistur.

Yukarida aktarilan tespitler neticesinde, ihale Uuzerinde
birakilan isteklinin ihaleye is ortakligi olarak katildigi
dikkate alindiginda basvuru konusu ihalede karsilanmasi
gereken toplam gecici teminat tutarinin ortaklik oranina
bakilmaksizin ortaklardan biri veya birkag¢i tarafindan
karsilanabilecegi, bu itibarla anilan istekli tarafindan
sunulan gecici teminat mektubundaki toplam tutarin teklif
edilen bedelin %3’'linden az olmadigi, gecerlilik tarihinin
Idari Sartname’de belirlenen (27.05.2020) tarihi karsiladigi
ve sO0z konusu gecici teminat mektuplarinin standart forma
uygun oldugu hususlari bir arada degerlendirildiginde basvuru
sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

6) Basvuru sahibinin 6'nc1i iddiasina iliskin olarak:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Ihalelere vyénelik
basvurular” baslikli 54’lUncu maddesinin birinci fikrasinda,



ihale surecindeki hukuka aykiri islem veya eylemler nedeniyle
bir hak kaybina veya zarara ugradiginl veya zarara ugramasinin
muhtemel oldugunu iddia eden adaylarain, isteklilerin ve
istekli olabileceklerin, bu Kanun’da belirtilen sekil ve usul
kurallarina uygun olmak sartiyla sikayet ve itirazen sikayet
basvurusunda bulunabilecegi hikmine yer verilmis, ilgili
maddenin dilekcelerde yer alacak hususlari sayan dorduncu
fikrasinin (d) bendinde, basvurunun konusu, sebepleri ve
dayandigi delillerin belirtilmesi gerektigine deginilmistir.

Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Ydénetmelik’in
“Basvurularin sekil wunsurlari” baslikli 8’inci maddesinin
ikinci fikrasinin (¢) bendinde dilekcelerde basvurunun konusu,
sebepleri ve dayandigi delillerin belirtilmesinin zorunlu
oldugu dizenlenmis, “On inceleme konulari ve 6n inceleme
uzerine vyapilacak islemler” baslikli 16'nci maddesinde de
Kuruma yapilan basvurularin oncelikle incelenmesi gereken
hususlarin neler oldugu dizenlenmis ve birinci fikrasinin (1)
bendinde “Basvurunun konusu, sebepleri ve dayandigi delillerin
belirtilip belirtilmedigi,” hususunun da basvurunun
incelenmesinde dikkate alinacagi hiukme baglanmistir.

Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Teblig’'in “Itirazen
sikayet basvurularinda aranilacak sekil unsurlari” baslikli
11'inci maddesinin sekizinci fikrasinda “YOnetmeligin 8 inci
maddesinin ikinci fikrasinin (¢) bendinde basvurunun konusu,
sebepleri ve dayandigi delillerin basvuru dilekcelerinde
belirtilmesi gerektigi dizenlendiginden, basvuruda bulunulan
hususlarin dilekcelerde somut bir big¢imde, mevzuata aykiri
bulunma sebepleri ile birlikte goOsterilmesi gerekmektedir.
Islemin hangi unsurlarinin hangi gerekcelerle hukuka aykiri
oldugu belirtilmeksizin sadece mevzuata aykiri oldugu gibi
soyut ve mesnetsiz iddialara yer verilmesi halinde,
Yonetmeligin 8 inci maddesine aykiri oldugu gerekcesiyle
basvurunun reddine 1iliskin sorumluluk basvurana ait
olacagindan bu hususa dikkat edilmesi gerekmektedir.”
aciklamasina yer verilmistir.



Diger taraftan, Kamu Ihale Kurumunun gdrev ve yetkileri 4734
say1li Kamu Ihale Kanunu ile belirlenmis olup, bu gdrevler
arasinda ihale komisyonunun yerine gecip tim yeterlik
degerlendirmesini idare adina yapma gOrevi yer almamaktadir.

Herhangi bir belge adi veya yeterlik kriteri acikca
belirtilmeksizin yalnizca soru mahiyeti tasiyan ya da
sunulmasi gereken belgelerin yeniden incelenmesi ve/veya
degerlendirilmesi talebini veya genel nitelikli hukuka
aykirilik ifadelerini iceren basvurularda, Kurum tarafindan
ihale surecindeki islem ve eylemlere iliskin yapilacak
incelemenin basvuru sahibinin iddia konusu ettigi hususlara ve
idarenin bu yondeki beyanlarina hasredilmis olmasi ve
uyusmazliklarda idari denetim yetkisi bu ydnde bulunan Kurumun
ihale komisyonlarinin yerine gec¢ip, resen inceleme sonucunu
doguracak sekilde islemleri bastan sona yeniden inceleme
yetkisinin bulunmamasi sebebiyle, ihale komisyonunun gdrev ve
yetkisi dahilinde inceledigi hususlarin Kurum tarafindan
yeniden incelenmesi/degerlendirilmesi talebini iceren s6z
konusu basvurularin, 4734 sayili Kanun ve ikincil mevzuata
uygun bir basvuru olarak nitelendirilmesi mumkun
bulunmamaktadir.

Bu cercevede, basvuru sahibi tarafindan ihale Uzerinde
birakilan isteklinin teklif dosyasindaki hangi belgenin, hangi
gerekceyle Idari Sartname’nin 7.7'nci maddesine aykiri
oldugunun belirtilmedigi, genel nitelikli hukuka aykirilik
iddias1i icerdigi, iddianin bu haliyle tim belgelerin anilan
madde kapsaminda yeniden incelenmesi sonucunu dogurdugu
belirlenmistir.

Dolayisiyla sO0z konusu iddianin 4734 sayili Kanun ve ikincil
mevzuata uygun olmadigi, basvurunun sebepleri ve dayandigi
delillerin belirtilmedigi dilekce Uzerine Kurumun ihale
komisyonu yerine gecip, resen bir inceleme yapamayacagl ve
sunulan belgeleri bastan sona yeniden inceleme yetkisinin
bulunmadigi anlasilmis olup, basvuru sahibinin iddiasinin
uygun olmadigi sonucuna varilmistir.



7) Basvuru sahibinin 7’'nci iddiasina iliskin olarak:

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yoénetmeligi’nin “Bilanco veya
esdeger belgeler” baslikli 35'inci maddesinde “(1) Bilanconun
veya esdeger belgelerin istenildigi ihalelerde ihalenin
yapildigi yildan Onceki yila ait;

a) Yayinlanmasi zorunlu olan yil sonu bilangosunun veya
gerekli boélumlerinin,

b) (a) bendinde belirtilen belgelere esdeger belgelerin,
her ikisinin de idarece istenilmesi zorunludur.
(2) Bilanco veya esdeger belgeler kapsaminda;

a) Ilgili mevzuati uyarinca bilancosunu yayimlatma zorunlulugu
olan aday ve istekliler yil sonu bilancosunu veya bilanconun
ucuinci fikradaki kriterlerin saglandigini gosteren
bolumlerini,

b) Ilgili mevzuati uyarinca bilancosunu yayimlatma zorunlulugu
olmayan aday ve istekliler yil sonu bilangosunu veya
bilangonun Uclinci fikradaki kriterlerin saglandigini gdésteren
bolumlerini ya da bu kriterlerin saglandigini gostermek Uzere
yeminli mali miusavir veya serbest muhasebeci mali musavirce
standart forma uygun olarak dizenlenen belgeyi sunar.

(10) Aday veya isteklinin ortak girisim olmasi halinde,
ortaklarin her birinin istenen belgeleri ayri ayri sunmasi ve
ucuncu fikranin (a), (b) ve (c) bentlerinde veya serbest
meslek kazan¢ defteri ozetine iliskin dokuzuncu fikrada
belirtilen kriterleri saglamasi zorunludur..” hukmia,

Anilan Ydénetmelik’in “Is hacmini gdésteren belgeler” basliklyi
36’'nc1 maddesinde “ (1) Is hacmini g6steren belgelerin
istenildigi ihalelerde;



a) Ihalenin yapildigi yildan onceki yila ait toplam ciroyu
gosteren gelir tablosunun,

b) Hizmet isleri ile ilgili ciro tutarini gosteren belgenin,
her ikisinin de idarelerce istenilmesi zorunludur.

(2) Aday veya 1isteklinin birinci fikrada belirtilen
belgelerden birini sunmasi yeterlidir.

(12) Is ortakligi olarak ihaleye katilan aday ve isteklilerde;
is hacmine iliskin kriterlerin, her bir ortak tarafindan 1is
ortakligindaki hissesi oraninda saglanmasi zorunludur..” hikmi
yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler
ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’'nci maddesinde “..7.4.2.
Isteklinin ihalenin yapildigi yildan dnceki yila ait yil sonu
bilancosu veya esdeger belgeleri.

a) Il1gili mevzuati uyarinca bilancosunu yayimlatma zorunlulugu
olan istekliler, yil sonu bilancosunu veya bilanconun gerekli
kriterleri saglandigini g6ésteren bdélimlerini,

b) Ilgili mevzuati uyarinca bilancosunu yayimlatma zorunlulugu
olmayan istekliler, yil sonu bilancosunu veya bilanconun
gerekli kriterleri sagladigini godsteren bélumlerini ya da bu
kriterlerin saglandigini gOstermek Uzere yeminli mali misavir
veya serbest muhasebeci mali musavir tarafindan standart forma
uygun olarak diizenlenen belgeyi (Standart Form: KIK025.1/H)

sunmalari gerekmektedir.
Sunulan bilanco veya esdeger belgelerde;

a) Belli surelerde nakit akisini saglayabilmesi ic¢in gerekli
likiditeye ve kisa donem (bir yil) icinde borc¢ O0deme glcune
sahip olup olmadigini go0steren cari oranin (donen
varliklar/kisa vadeli borclar) en az 0,75 olmasi, (hesaplama



yapilirken; yillara yaygin 1insaat maliyetleri donen
varliklardan, yillara yaygin insaat hakedis gelirleri ise kisa
vadeli borc¢lardan dusulecektir),

b) Aktif varliklarin ne kadarinin 6z kaynaklardan olustugunu
gosteren 6z kaynak oraninin (6z kaynaklar/toplam aktif) en az
0,15 olmasi, (hesaplama yapilirken, yillara yaygin insaat
maliyetleri toplam aktiflerden dustlecektir),

c) Kisa vadeli banka borglarinin 6z kaynaklara oraninin
0,50'den kiucuk olmasi,

ve belirtilen U¢ kriterin birlikte saglanmasi zorunludur.
Sunulan bilancolarda varsa yillara yaygin insaat maliyetleri
ile yillara yaygin insaat hakedis gelirlerinin goésterilmesi
gerekir..Isteklinin ortak girisim olmasi halinde, ortaklarin
her birinin istenen belgeleri ayri ayri sunmasi ve yukarida
belirtilen kriterleri saglamasi zorunludur.

7.4.3. Istekli tarafindan;

a) Ihalenin yapildigi yildan 6nceki yila ait toplam ciroyu
gosteren gelir tablosunun,

b) Hizmet isleri ile ilgili ciro tutarini gosteren belgeler,
birinin sunulmasi yeterlidir.

Hizmet isleri ile ilgili ciro tutarini tevsik etmek Uzere;
yeminli mali miusavir veya serbest muhasebeci mali musavirce
standart forma uygun olarak duzenlenen belge sunulur.

Hizmet isleri ile ilgili ciro tutarinin hesabinda, yurt icinde
ve yurt disinda, taahhut altinda devam eden hizmet islerinin
gerceklestirilen kismindan veya bitirilen hizmet islerinden
elde edilen gelirlerin toplami dikkate alinir.

Toplam cironun teklif edilen bedelin % 15'inden, hizmet isleri
ile ilgili cironun ise teklif edilen bedelin % 9’undan az
olmamasi gerekir. Bu kriterlerden herhangi birini saglayan ve
sagladigil kritere iliskin belgeyi sunan istekli yeterli kabul



edilir.

Bu kriterleri bir odnceki yilda saglayamayanlar, son iki yila
ait belgelerini sunabilirler. Bu takdirde, son iki yilan
parasal tutarlarinin ortalamasi Uzerinden yeterlik
kriterlerinin saglanip saglanmadigina bakiluir.

Gelir tablosunun veya serbest meslek kazan¢ defteri o0zetinin,
yeminli mali misavir veya serbest muhasebeci mali misavir ya
da vergi dairesince onayli olmasi zorunludur. Yabanci Ulkede
duzenlenen gelir tablosunun o UuUlke mevzuatina goOre
dizenlenmesi ve bu belgeyi diuzenlemeye yetkili merci
tarafindan onaylanmis olmasi gereklidir.

Is ortakligi olarak ihaleye katilan isteklilerde; is hacmine
iliskin kriterlerin, her bir ortak tarafindan 1is
ortakligindaki hissesi oraninda saglanmasi zorunludur.

Isteklinin is hacmi tutarinin degerlendirilmesinde, kendi is
hacmi tutari ile birlikte ortak oldugu ortak
girisime/girisimlere ait is hacmi tutari da hissesi oraninda
dikkate alinarak toplanmak suretiyle toplam is hacmi tutari
belirlenir. Bu durumda isteklinin is hacmi tutari kullanilan
ortak girisimdeki/girisimlerdeki hisse oranini gosteren
belgelerin de teklif kapsaminda sunulmasi gerekmektedir.”
dizenlemesi yer almaktadir.

Pilot ortak 3s Cevre Tem. ve Peyzaj Hizm. Ltd. Sti.nin meslek
mensubu tarafindan (SMMM) kaselenip imzalanmis 2018 yilina ait
bilanco bilgileri tablosu ve 2018 yilina ait Kurumlar Vergisi
Beyannamesi eki ayrintili bilanco ve gelir tablosunun
sunuldugu,

2018 yilina ait bilanco bilgileri tablosunda cari oranin
(0,9412), oOzkaynak oraninin (0,1584) ve kisa vadeli banka
bor¢larinin dzkaynaklara oraninin (0,00) oldugu gorudlmis olup
bilancoya iliskin oranlarin saglandigi anlasilmistar.

Pilot ortaga yodnelik olarak is hacmini tevsik etmek Ulzere



teklif dosyasi kapsaminda sunulan 2018 yilina ait gelir
tablosunda belirtilen net satislarin 9.086.498,87 TL oldugu
gorilmis olup, anilan tutarin pilot ortak tarafindan
saglanmasi gereken asgari ciro tutarini
(8.714.755,00x%15x%51=666.678,75 TL) karsiladigi tespit
edilmistir.

O0zel ortak Vizyon Tur. Tas. Ins. Gida Teks. San. ve Tic. Ltd.
Sti. nin meslek mensubu tarafindan (SMMM) kaselenip imzalanmis
2017 ve 2018 yillarina ait bilanco bilgileri tablosu ve
2017-2018 yillarina ait Kurumlar Vergisi Beyannamesi eki
ayrintili bilanco ve gelir tablosunun sunuldugu,

2018 yilina ait bilanco bilgileri tablosunda cari oranin
(06,84), ozkaynak oraninin (0,25) ve kisa vadeli banka
bor¢larinin dzkaynaklara oraninin (0,00) oldugu goérudlmis olup
bilancoya iliskin oranlarin saglandigi anlasilmistar.

Ozel ortaga yo6nelik olarak is hacmini tevsik etmek lizere
teklif dosyas1i kapsaminda sunulan 2018 yilina ait gelir
tablosunda belirtilen net satislarin 9.818.178,44 TL oldugu
gorilmis olup, anilan tutarin 6zel ortak tarafindan saglanmasi
gereken asgari ciro tutarini karsiladigi tespit edilmistir.

Yukarida aktarilan tespitler neticesinde, basvuru sahibinin
iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistar.

8) Basvuru sahibinin 8’inci iddiasina iliskin olarak:

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Ydnetmeligi’nin “Yeterligin
belirlenmesinde uyulacak ilkeler” baslikli 28’inci maddesinin
ikinci fikrasinda “Yeterlik degerlendirmesi ic¢in istenecek
belgelerin ve yeterlik degerlendirmesinde aranilacak
kriterlerin, ihale veya on yeterlik ilani ile idari sartnamede
veya on yeterlik sartnamesinde ya da davet yazisinda
belirtilmesi zorunludur.” hukma,

02.10.2014 tarihli ve 29137 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Hizmet Alimi Suretiyle Tasit Edinilmesine Iliskin Karar'da



“17/3/2006 tarihli ve 2006/10193 sayili Bakanlar Kurulu Karari
ile ydrurlige konulan Hizmet Alimi Suretiyle Tasit
Edinilmesine Iliskin Esas ve Usullerin 6 nc1i maddesinin
birinci fikrasinin (¢) bendi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“c) Tasitlar, yakit haric¢, soforlu veya sofdrsuz olarak
edinilebilecektir.”

Madde 2- Ayni Esas ve Usullerin 6 nci maddesine asagidaki
fikralar eklenmistir.

“(2) Genel yonetim kapsamindaki kamu idareleri ile bu
idarelere bagli doner sermayelerin (Cumhurbaskanligi Genel
Sekreterligi ile TBMM Genel Sekreterligi haric) hizmetleri
i¢cin ihtiyac¢ duyulan binek, station-wagon, arazi binek, kapti
kacti, panel ve pick-up tipi tasitlarin hizmet alimi
yontemiyle ediniminde;

a) Sofor giderleri haric¢ yapilan tasit kiralamalarinda aylik
kiralama bedeli (katma deger vergisi haric, her tirliu bakim-
onarim, sigorta ve benzeri giderler dahil), tasitin Turkiye
Sigorta, Reasurans ve Emeklilik Sirketleri Birligi tarafindan
yayimlanan ve harcama talimatinin verildigi yilain ocak ay1
itibariyla uygulanacak Motorlu Kara Tasitlari Kasko Deger
Listesinde yer alan kasko sigortasi degerinin %2'sini
asmayacaktir..” hukmu yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Diger Hususlar” baslikli 47’nci maddesinde
“47.1.

1 ) 2014/6814 sayili Bakanlar Kurulu karari geregi idaremizin
1. ve 3. kisimlarda bulunan araclara o6deyebilecegi aylik kira
bedeli, Turkiye Sigorta, Reasurans ve Emeklilik Sirketleri
Birligi tarafindan yayinlanan ve 2019 yili Ocak ayi itibariyle
uygulanacak kasko sigortasi degerinin %2’sini asmayacaktir. Bu
nedenle teklifleri, teklif vermis olduklari aracin 2019 yili
Ocak ay1i itibariyle uygulanacak kasko sigortasi degerinin
%2'sini asan isteklilerin o kisim icin vermis olduklari teklif



degerlendirme disi birakilacaktar.

Bu madde 1. ve 3. kisimlarda bulunan araclar icin
uygulanacaktair.

2) Istekliler, ihale komisyonunun saglikli degerlendirme
yapmasini saglamak amaciyla, teklif mektubu eki cetvelde
(birim fiyat teklif cetveli) teklif etmis olduklari aracin
kasko sigortasi degerinin tespit edilmesini amaciyla ihale
dokimani ekinde bulunan Kasko Deger Tablosundaki ilgili
kisimlari (marka-model-kasko degeri) doldurup imzalayacak ve
teklif zarfinda sunacaklardir.

3)4 ve 5. kalemlerde bulunan araclar icin en az 1 adet, 7 ve
8. kalemlerde araclarin tamami icin 0z mal sarti bulunmakta
olup, istekliler bu kalemlerde teklif edecekleri araclarin
ruhsat fotokopilerinin noter onayli veya idarece asl1i
gorulmustiur kasesi basilmis fotokopisini teklif zarfi
icerisinde sunmak zorundadir.” dizenlemesi yer almaktadir.

Idari Sartname’nin ekinde birim fiyat teklif cetvelinin
asagidaki sekilde dizenlendigi anlasilmistir.

Sira No

Aciklama

Birimi

Miktari

1

1. Grup Binek Arac
adet x ay

420

2

2. Grup Binek Arag



adet x ay
420

3

Minivan

adet x ay
105

4

Minibus 27+1
adet x ay
140

5

Minibus 16+1
adet x ay
105

6

Panelvan En Az 10 m3
adet x ay

35

7

Hidrolik Platformlu Sepetli Arac¢ 16 mt
adet x gun

360



8

Hidrolik Platformlu Sepetli Arac¢ 22 mt
adet x gun

360

Teknik Sartname’nin “Arac¢ Gruplari ve 0Ozellikleri” baslikla
10’uncu maddesinde “..10.1. 1. Grup Binek Araclar (12
adet)..10.2. 2. Grup Binek Araclar (12 adet)..10.3. 3. Grup
Binek Araclar — Minivan (3 adet)..” aciklamalarina yer
verilmistir.

Kesinlesmis ihale dokumani dizenlemeleri cercevesinde; sofor
gideri haric¢ yapilan arac kiralama hizmetine konu uyusmazliga
konu ihalede 1 ve 3'lUncu grup araclara yonelik teklif edilen
bedelin Bakanlar Kurulu Karari uyarinca Turkiye Sigorta,
Reasturans ve Emeklilik Sirketleri Birligi tarafindan
yayimlanan ve harcama talimatinin verildigi yilain ocak ay1
itibariyla uygulanacak motorlu kara tasitlari kasko deger
listesinde yer alan kasko sigorta degerinin %2’sini
asamayacagili, bu cercevede teklif edilen ve sb6z Kkonusu
sinirlamaya tabi olan araclarin tamaminin aylik kiralama
bedelleri toplaminin, bu arac¢larin kasko degerleri toplaminin
%2'sini asmamasi gerektigi ve s0z konusu hususun sadece 1 ve
3'lUncu grupta istenen araclar icin gecerli oldugu, ihaleye
katilan 1istekliler tarafindan bahse konu hususun
belgelendirilmesi amaciyla ihale dokumani ekinde bulunan kasko
deger tablosundaki ilgili kisimlarin (marka-model-kasko
degeri) doldurup imzalanmasi ve teklif zarfinda sunulmasi
gerektigi yoninde dizenleme yapildigi anlasilmistar.

Ihale lzerinde birakilan istekli tarafindan teklif dosyasi
kapsaminda sunulan belgeler incelendiginde, anilan isteklinin
pilot ve 0zel ortagi tarafindan kaselenip imzalanmis “Teklif
Edilen Arac¢lara Ait Kasko Deger Tablosu” baslikli belgenin
sunuldugu, s6z konusu belgede 1. grupta yer alan Tofas-Fiat
marka 2019 model binek araclarin donaniminin “Egea Sedan Urban



Plus 1.3 M.Jet 95”, 3. grupta yer alan Tofas-Fiat marka 2017
model minivan tipi binek aracg¢larin donaniminin “Doblo Combi
1.6 M.Jet 105 E5 Safeline” olarak belirtildigi, s6z konusu
tabloda anilan araclarin kasko degerine yer verildigi, diger
yandan bahsi gecen tabloda yer alan araclara ait 2019 Aralik
Ay1 Kasko Deger Listesi internet ciktilarinin da sunuldugu
gorulmustur.

Yukarida aktarilan esas ve usuller cercevesinde araclara
iliskin teklif edilen tutarlar degerlendirildiginde 2019 yili
Ocak ay1 kasko degerlerinin alinmasi gerektigi, bu itibarla
ihale uUzerinde birakilan isteklinin basvuruya konu araclar
icin teklif ettigi tutarlarin aylik bedelleri ile aracglarin
Tlirkiye Sigorta, Reasltrans ve Emeklilik Sirketleri Birligi
internet sayfasinda yayimlanan 2019 Ocak ayi kasko degerleri
uzerinden yapilan kiyaslamada, s6z konusu isteklinin bahsi
gecen araclar icin teklif ettigi aylik kiralama bedeli toplam
tutarin bu araclarin kasko degerleri toplaminin %2’sinin
uzerinde oldugu goridlmis olup, anilan isteklinin teklifin bu
yonuyle uygun olmadigi ve degerlendirme disi birakilmasi
gerektigi sonucuna varilmistir.

Diger yandan kesinlesmis ihale dokimani dizenlemelerine gére
2. grupta belirtilen binek aracglara yonelik olarak yeterlik
kriteri kapsaminda marka, model ve kasko degerini belirten
tablonun sunulmasina ve Turkiye Sigorta, Reaslurans ve
Emeklilik Sirketleri Birligi tarafindan yayimlanan ve harcama
talimatinin verildigi yilan ocak ayi itibariyla uygulanacak
motorlu kara tasitlari kasko deger listesinde yer alan kasko
sigorta degerinin %2’'sini asamayacagina iliskin olarak ihale
dokimaninda herhangi bir dizenleme yapilmadigi, bu itibarla
anilan istekli tarafindan 2. grup binek araclara yonelik
teklif edilen birim fiyatlarin kasko sigorta degerinin %2'sini
asip asmadiginin tespitine yodnelik teklifi kapsaminda herhangi
bir belge sunmasina gerek olmadigi, o6te yandan sdz konusu
araclara iliskin degerlendirmenin s6zlesme asamasina yonelik
bir durum oldugu anlasilmistir. Bu itibarla basvuru sahibinin



bu yondeki iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.
9) Basvuru sahibinin 9'uncu iddiasina iliskin olarak:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’'nun “Sartnameler” baslikli
12'nci maddesinde ihale konusu mal veya hizmet alimlari ile
Yapim islerinin teknik kriterlerine ihale dokumaninin bir
parcasi olan Teknik Sartname’de yer verilecegi, anilan
Kanun’un “Ihale ve 6n yeterlik dokiimaninin icerigi ve idari
sartnamede yer almasi zorunlu hususlar” baslikli 27'nci
maddesinde 1ise isteklilerde aranilan sartlar, belgeler ve
yeterlik kriterlerine Idari Sartname’de yer verilecegi hikim
altina alinmistar.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi’nin “Yeterligin
belirlenmesinde uyulacak ilkeler” baslikli 28’inci maddesinin
ikinci fikrasinda “Yeterlik degerlendirmesi ic¢in istenecek
belgelerin ve yeterlik degerlendirmesinde aranilacak
kriterlerin, ihale veya on yeterlik ilani ile idari sartnamede
veya On yeterlik sartnamesinde ya da davet yazisinda
belirtilmesi zorunludur.” hukma,

Anilan Yonetmelik’'in “Makine, techizat ve diger ekipmana
iliskin belgeler” baslikli 41’inci maddesinde “(1) .. idare,
isin niteliginin gerektirdigi hallerde, ihale konusu isin
yapilabilmesi icin adaya veya istekliye ait olmasini gerekli
gorduglu makine, techizat ve diger ekipmani yeterlik kriteri
olarak belirleyebilir. Bu durumda, makine, techizat ve diger
ekipmanin, teknik kriterlerine yonelik olarak dokumanda
dizenleme yapilmis ise, bu nitelige yodnelik belgelerin de
basvuru veya teklif kapsaminda sunulmasi zorunludur.

(2)Adayin veya isteklinin kendi mali olan makine, techizat ve
diger ekipman; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde
kayi1tli olduguna dair noter tespit tutanagi ya da yeminli mali
musavir veya serbest muhasebeci mali musavir raporu ile tevsik
edilir. Tevsik isleminin aslina uygunlugunun noter tarafindan
onaylanmis ruhsat Orneklerinin sunularak yapilmasi halinde,



ornek cikarma isleminin ilan veya davet tarihinden sonra
yapilmis olmasi zorunludur.

(3) Gecici ithalle getirilmis veya finansal kiralama yoluyla
edinilmis makine ve ekipman, kira soO0zlesmesinin sunulmasi ve
ihalenin ilk ilan veya davet tarihine kadar olan kiralarinin
odendiginin belgelenmesi sarti ile adayin veya isteklinin
kendi mali sayilir. ..” hukmi yer almaktadir.

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Tesis, makine, techizat ve diger
ekipmana iliskin belgeler” 9’uncu maddesinde “9.1. Ihale
Uygulama Yonetmeliklerinin tesis, makine, techizat ve diger
ekipmana iliskin belgeleri duzenleyen maddelerinde kendi mali
olma sartinin aranmamasinin esas oldugu hikme baglanmistir.
Idareler tarafindan bazi tesis, makine, techizat ve diger
ekipman ic¢in aday veya isteklinin kendi mali olma sartinin
aranmasi durumunda; kendi mali olmasi istenen tesis, makine,
techizat ve diger ekipmanin teknik kriter ve 6zelliklerine 06n
yeterlik sartnamesi veya idari sartnamede yer verilecek, aday
veya istekliler de kendi mali olan tesis, makine, techizat ve
diger ekipmani; ruhsat, demirbas veya amortisman defterinde
kayi1tli olduguna dair noter tespit tutanagi ya da yeminli mali
musavir (YMM) raporu veya serbest muhasebeci mali musavir
(SMMM) raporu ile tevsik edeceklerdir. Makine, techizat ve
diger ekipman icin kendi mali olma kosulunun aranmamasi
durumunda ise aday veya isteklilerden basvuru veya teklifleri
kapsaminda (taahhutname, yapi araclari taahhutnamesi, kira
s6zlesmesi, vb.) herhangi bir belge sunmalari
istenmeyecektir..” aciklamasi yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler
ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’'nci maddesinde “..7.5.4.
Isteklinin teklifi kapsaminda sunmasi gerektigi teknik
sartnamede belirtilen belgeler..” duzenlemesi,

Anilan Sartname’'nin “Diger Hususlar” baslikli 47’'nci
maddesinde “..3)4 ve 5. kalemlerde bulunan araclar icin en az 1
adet, 7 ve 8. kalemlerde araclarin tamami icin 6z mal sarti



bulunmakta olup, istekliler bu kalemlerde teklif edecekleri
araclarin ruhsat fotokopilerinin noter onayli veya idarece
asli gorulmustlur kasesi basilmis fotokopisini teklif zarfi
icerisinde sunmak zorundadir.” duzenlemesi bulunmaktadir.

Idari Sartname’nin ekinde birim fiyat teklif cetvelinin
asagidaki sekilde dizenlendigi anlasilmistar.

Sira No

Aciklama

Birimi

Miktari

1

1. Grup Binek Arac
adet x ay

420

2

2. Grup Binek Arag
adet x ay

420

3

Minivan

adet x ay

105

4

Minibus 27+1



adet x ay

140

5

Minibus 16+1

adet x ay

105

6

Panelvan En Az 10 m3

adet x ay

35

7

Hidrolik Platformlu Sepetli Arac¢ 16 mt
adet x gun

360

8

Hidrolik Platformlu Sepetli Arag¢ 22 mt
adet x gun

360

Teknik Sartname’nin “Arac¢ Gruplari ve 0Ozellikleri” baslikli
10’uncu maddesinde “..10.4. Miniblus 27+1 (4 adet)-Beyaz renkli,
sofor hari¢ 27+1 kisi kapasiteli otobus En az 4500 cm3® motor
hacmi-4 adet sirali silindir-Motor gucu en az 180 bg-Maksimum
tork en az 632 nm-6 ileri 1 geri sanziman-Minimum
uzunluk/genislik/yukseklik: 7180/2270/3345 mm-Tek kanatlai,
uzaktan kumandali oOn ve arka kapilar-Hidrolik takviyeli



direksiyon-En az 190 1t yakit tanki kapasitesi-En az 20 1t
adblue tanki kapasitesi-Serit Takip Uyari Sistemi (LDWS) -
Direksiyon kolundan kumandali retarder-Klima ve radyo/CD/MP3
calar-Takograf-Rezistansli suruclt cami-Anons sistemi-
Buzdolabi-Kumas koltuklar-Koltuk arkasi katlanir sehpa-Yan ve
arka perdeler-Basamak, sofdér boéluimid ve arka bagaj
aydinlatmasi-Koridorlarda ve koltuk tabanlarinda hali kaplama-
Isitmall yan aynalar-On sis farlari-Lastik boyutu: 225/75
R17,5-En az 2017 model olacaktir.-En az 1(bir) adet arac
yuklenicinin 6z mali olacaktar.

10.5. Minibus 16+1 (3 adet)-Beyaz renkli, sofdr haric¢c en az
16+1 kisi kapasiteli minibus- En az 2198 cc motor hacmi-4 adet
sirali silindir-Motor gucu en az 155 bg-Maksimum tork en az
385 nm-Maksimum yakit tuketimleri (1t/100 km): sehirici 9,2/
sehir disi 7,1/ ortalama 8,1-6 ileri 1 geri sanziman-ESP-Fren
Destek Sistemi (BAS), Elektronik Fren Dagitimi (EBD)-Yokus
Kalkis Destegi-Serit Takip Asistani-Hidrolik takviyeli
direksiyon-En az 80 1t yakit tanki kapasitesi-Klima ve
radyo/CD/MP3 calar-0On sis farlari-Lastik boyutu: 235/65 R16-En
az 2017 model olacaktir.-En az 1l(bir) adet arag¢ yuklenicinin
0z mali olacaktir..

10.7.Hidrolik Platformlu Sepetli Ara¢ 16 metre (1 adet)-Motor
silindir hacmi en az 5000cc olacaktir.-Motor gucu en az 120 ps
olacaktir.-ABS, ASR, EBD olacaktir.Hidrolik takviyeli c¢ift
devreli fren sistemi (HBB) olacaktir. Otomatik fren balata
ayari bulunacaktir.-Platform yluksekligi en az 16 metre
olacaktir. Sepet kapasitesi en az 150 kg olacaktir. Hem
sepette hem arac¢ kasasinda sepeti kontrol eden kumandalar
olacaktir. Aracin 4 tarafinda calisma esnasinda yuzey 1ile
temas saglayacak hidrolik ayaklar olacaktir. Arac tepesinde
sari1 renk tepe Lambalari bulunacaktir. En az 2014 model
olacaktir. SOzlesme suresi boyunca toplamda 360 gun
calisacaktir. Arac yuklenicinin 6z mali olacaktir.

10.8.Hidrolik Platformlu Sepetli Arac¢ (1 adet)



Motor silindir hacmi en az 5000cc olacaktir. Motor gucu en az
120 ps olacaktir. ABS, ASR, EBD olacaktir. Hidrolik takviyeli
cift devreli fren sistemi (HBB) olacaktir. Otomatik fren
balata ayari bulunacaktir. Platform yuksekligi en az 22 metre
olacaktir. Sepet kapasitesi en az 150 kg olacaktir. Hem
sepette hem arac¢ kasasinda sepeti kontrol eden kumandalar
olacaktir. Aracin 4 tarafinda calisma esnasinda yuzey ile
temas saglayacak hidrolik ayaklar olacaktir. Arac tepesinde
sari renk tepe Lambalari bulunacaktir. En az 2014 model
olacaktir. SoO0zlesme suresi boyunca toplamda 360 gun
calisacaktir. Arac¢ yuklenicinin 06z mali olacaktair..”
duzenlemesi yer almaktadir.

Yukarida aktarilan mevzuat hiukimleri ve aciklamalarindan;
ihaleye katilan isteklinin kendi mali olmasi istenen aracglarin
teknik kriter ve o0zelliklerine on yeterlik sartnamesi veya
idari sartnamede yer verilmesi gerektigi, isteklinin so6z
konusu arac¢larin kendi mali oldugunu ruhsat, demirbas veya
amortisman defterinde kayitli olduguna dair noter tespit
tutanagi ya da yeminli mali misavir veya serbest muhasebeci
mali misavir raporu ile tevsik edecegi anlasilmaktadir.

Idari Sartname’nin 47.1’inci maddesi cercevesinde; iddia
konusu 4 (Minibuds 27+1-en az bir adet) ve 5 (Miniblus 16+1-en
az bir adet), 7 (Hidrolik Platformlu Sepetli Arac¢ 16 mt) ve
8'nci (Hidrolik Platformlu Sepetli Arac¢ 22 mt) grup araglarin
tamami icin kendi mali olmasina yoénelik dizenleme yapildigi,
ihaleye katilan istekliler tarafindan kendi mali olmasi
istenen s0z konusu araglarin ruhsat fotokopilerinin noter
onaylli veya idarece asli gorulmustur kasesi basilmis
fotokopisinin sunulmasi gerektigi anlasilmistair.

Ihale lzerinde birakilan istekli tarafindan teklif dosyasi
kapsaminda sunulan belgeler incelendiginde, anilan istekli
tarafindan basvuruya konu 4, 5, 7 ve 8'nci grupta yer alan ve
ihalede kendi mali olmasi istenen araclara ait ruhsatlarin
sunuldugu, ayrica anilan isteklinin pilot ve 6zel ortaginin
meslek mensuplari tarafindan kaselenip imzalanmis kendi mali



araclarin yer aldigi liste ve araclarin teknik 6zelliklerini
gosteren belgelerin de sunuldugu gorilmis olup basvuru
sahibinin kendi mali arac¢lara yonelik mevzuata uygun tevsik
edici belge sunmadigi iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna
varilmistir.

Diger yandan, ihale lzerinde birakilan istekli tarafindan 4, 7
ve 8’'inci gruplar icin teklif edilen araclarin Teknik
Sartname’de ayrintili olarak belirtilen o6zelliklerini
karsilayip karsilamadigina yonelik incelemenin bu asamada
yapilamayacagi, s6z konusu 0Ozelliklerin belgelendirilmesine
yonelik Idari Sartname’de ya da anilan Sartname’nin 7.5.4'lnci
maddesindeki duzenleme uyarinca Teknik Sartname’de herhangi
bir belgenin yeterlik kriteri olarak dizenlenmedigi
anlasilmistir. Bu baglamda bahse konu hususun sbézlesme
asamasina yonelik bir durum oldugu sonucuna varilmistir.

Yukarida yer verilen tespitler neticesinde, basvuru sahibinin
iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna varilmistir.

Sonu¢ olarak, yukarida mevzuata aykiriliklari belirtilen
islemlerin duzeltici islemle giderilebilecek nitelikte
islemler oldugu tespit edildiginden, ihale Ulzerinde birakilan
isteklinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi ve bu
asamadan sonraki ihale islemlerinin mevzuata uygun olarak
yeniden gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldig1 tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uzere,

Anilan Kanun’un 54’Uncu maddesinin onbirinci fikrasinin (b)
bendi geregince dizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.



