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itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan
18.07.2019 tarihli ve 2019/UY.II-835 sayili karar ile “4734
sayili Kanun'un 54’'UnclU maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar
verilmistir.

Davaci Tamyapl Otomotiv Insaat Taahhiit Madencilik San. ve Tic.
A.S. — Seza Insaat San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliga
tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle acilan
davada, Ankara 17. Idare Mahkemesinin 20.09.2019 tarihli
E:2019/1552, K:2019/1813 sayili kararinda “Bu itibarla;
07.005/K-1 Poz numarali analiz girdisinin hem OZEL P Pozlu is
kaleminin, hem de KGM/2204-P Poz nolu is kaleminin alt analiz
girdisi oldugu ve OZEL P Poz nolu is kaleminde ve bu is
kalemine ait birim fiyat tarifinde “ariyet” “ariyet ocagir”
ifadelerinin oldugu, buna karsin KGM/2204-P Poz nolu is
kaleminde ve bu is kaleminin birim fiyat tarifinde ise
“ariyet” ibaresinin hic¢ bir sekilde yer almadigi bunun yerine
“depo” “depo yerlerine nakil” ifadeleri yer almis olmasi
karsisinda, 07.005/K-1 poz numarali anilan girdisinde yer alan
“Ariyet Ocagindan Getirilecek veya Depoya Gidilecek Kazinin
Nakli” ifadesinde yer alan “Ariyet Ocagindan” ibaresinin OZEL
P Poz numarali is kalemine yonelik, “Depoya Gidilecek Kazinin
Nakli” ibaresinin ise KGM/2204-P Poz Numarali is kalemine
yonelik oldugu sonucuna varilmaktadair.

Nitekim; davaci is ortakligi da, KGM/2204-P Poz numarali is
kaleminin alt bileseni olan 07.005/K-1 Poz numarali is kalemi
i¢cin yalnizca depo nakliyesine iliskin nakliye mesafelerinin
tevsikine yonelik aciklama yapmis ve depo sahasina iliskin
olarak 6 farkli bolge belirlemek ve bu belgelere iliskin arsa
sahiplerinin tapu senetlerini, kimlik fotokopilerini,
muvafakatnamelerini, ayrica depolarin mevkilerine iliskin
kroki, Tapu ve Kadastro Genel Mudurlagunden temin edilen
parsel sorgulama bilgileri ve itinereri sunmak suretiyle depo
nakliyesine dair 1850 metre belirlenmek suretiyle asiri dusuk
aciklamasi yapmistir.



Bu durumda, davaci is ortakliginin KGM/2204-P Poz nolu is
kaleminin alt bileseni olan 07.005/K-1 poz nolu analiz
girdisine yoOnelik asin disuk aciklamasinin, ariyet ocagina
iliskin belgelendirmenin yapilmadigi ve anilan analiz
girdisine iliskin farkli mesafelerin kullanildigi
gerekceleriyle uygun bulunmamasina yonelik itirazen sikayet
basvurusunun reddine dair dava konusu Kurul kararinin
davacinin 1l-1.iddiasina yonelik bu kisminda hukuka uygunluk
gorulmemistir.

Davaci sirketlerin (1) numarali iddiasinin diger Kkismi
yoninden; Ihale Dokiimani arasinda yer alan idari sartnamenin
46 .maddesine ve Sozlesme Tasarisinin 33.2. maddesine gore
ilgili firma, ihtiyac¢ duyulan tum malzemelerin stok sahasi ve
tesis yerlerinin (Konkasor sahasi, depo yeri sahalari, santiye
yeri v.b) tespiti, temini ile isletme icin ruhsat, izin, ced
vb. ilgili her hangi bir aciklama yapilmadigi bilgi-belge
sunulmadigil gerekcesiyle asiri disuk teklif aciklamalarinin
kabul edilmemesi ile ilgili olarak, ihalenin hangi istekli
uzerinde kalacaginin belli olmadigi bir asamada isteklileri
ihaleden once baska bir firma, kurum veya kurulus ile sozlesme
yapmaya veya birtakim belgeler almaya zorlayan, asin disuk
teklif aciklamasi 1ile birlikte so6z konusu belgelerin
sunulmasini zorunlu kilan bir durumun 4734 sayili Kanun’un 5.
maddesindeki temel ilkelere aykiri olacagi, ihaleyi yapan
idarece asin dusuk teklif aciklamasinda talep edilen ruhsat,
isletme izin belgesi, CED vb. ile ilgili ac¢iklayici bilgi-
belge ve ocaklara ait deney raporlari gibi belgelerin
sdozlesmenin ifasina yonelik oldugu ve henlz “istekli” sifatini
tasiyan davacilar icin teklifinin uygun bulunmamasina gerekce
olusturmayacagi, kaldi ki uyusmazliga konu yapim isine ait
ihale dokimani icinde yer alan Idari Sartname’nin diger
hususlar baslikli 46.maddesinde ve So6zlesme Tasarisinin diger
hususlar baslikli 33.maddesinde ariyet ocaklari ile 1is
binyesinde kullanimina ihtiyac¢ duyulan tum malzemelerin stok
sahasi ve tesis yerlerinin (konkasOor sahasi, depo yeri ve
sahalari, santiye yer vb) tespiti, temini ile isletme icin



ruhsat, izin, CED islemleri v.b yukleniciye aittir s6z konusu
saha ve tesis yerleri s6ézlesme tarihinden Itibaren 20 gin
icinde resmi yazi ile idareye bildirilecektir dizenlemesi ve
idarelerin bu Kanun’a gore yapacaklari ihalelerde esit muamele
ilkesini saglamakla sorumlu olduklari hususlari birlikte
degerlendirildiginde, davacilar tarafindan, idarece asiri
disik teklif aciklamasinin anilan belgelerin sunulmadigi
gerekcesiyle uygun bulunmamasina yonelik Kkismi yonunden
itirazen sikdyet basvurusunun reddine Iliskin Kurul kararinin
l.iddiasinin bu kismi yonunde de hukuka wuygunluk
gorulmemistir.” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline
karar verilmistir.

Bunun Uzerine, Kamu Ihale Kurulu’nun 14.11.2019 tarihli ve
2019/MK-316 sayili karari ile “1- Kamu Ihale Kurulunun
18.07.2019 tarihli ve 2019/UY.II-835 sayili kararinin 1l'inci
iddiasi ile ilgili kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler
dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’'inci maddesinin
onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince dizeltici islem
belirlenmesine” karar verilmistir.

Ankara 17. Idare Mahkemesi kararinin Kurum tarafindan temyiz
edilmesi Uzerine verilen Danistay Onucuncu Dairesinin
24.12.2019 tarihli ve E:2019/4041, K:2019/4589 sayili
kararinda “.. Kamu Ihale Genel Tebligi ile, is kalemlerine
iliskin analiz girdileri ve miktarlarinin gdsterildigi analiz
formatlarinin ihale dokumani kapsaminda istekli olabileceklere
verilmesi, isteklilerin de tekliflerinin asiri disik oldugu
tespit edilerek kendilerinden ac¢iklama istenmesi durumunda,
verilen bu formata gore aciklama yapmasi, idarece yapilacak
degerlendirmelerde de s6z konusu formatlarin esas alinmasi
gerektigi kurala baglanmis, ayrica asiri dusuk teklif
sorgulama yazisinda, ihale konusu ise 06zgu alanlara (malzeme
ocagi vb.) iliskin olan ve aciklama istenecek girdi
niteliginde bulunan nakliyelere dair yaklasik maliyet
hesabinda esas alinan mesafelerin belirtilecegine iliskin



diuzenleme ile, asiri dusuk teklif aciklamalarinda ihale
sirecine katilan bitun taraflar agisindan ongorulebilirlik
saglanmasi amaclanmistair.

Diger tarafindan, idarenin 03/05/2019 tarih ve E.128874 sayili
“Duzeltici asiri dusuk sorgusu” konulu yazisi ile, “daha Once
gonderilen asiri dusuk sorgusunda yapilan 1inceleme ve
firmalarin itirazlari sonucu malzeme ocaklarina iliskin olan
ve ocaklara istenilen girdi niteliginde bulunan nakliyelere
dair yaklasik maliyet hesabinda esas alinan mesafeler eksik
gonderildiginden ekte gonderilen tabloya go6re nakliye
mesafeleri g6z oOnune alinarak asiri dusuk sorgusuna cevap
verilecektir. Dolayisiyla ilk gonderilen asiri dusuk sorgusu
iptal edilmistir.. Kamu Ihale Genel Tebligi 45. maddesine
istinaden yapacaginiz Analizleri ve Analizlere dayanak teskil
eden bilgi ve belgeleri (proforma faturalar, teklif alma
yazilari) bu yazinin tarafiniza teblig tarihinden itibaren 5
(Bes) 1s gunu icerisinde idaremize sunmaniz gerekmektedir.”
ifadelerine yer verilerek asiri dusuk teklif aciklamasi talep
edildigi anlasilmaktadair.

Sorgulama yazisi ekinde, idarece aciklama istenilen 6 adet is
kalemi ic¢cin, her bir is kalemini olusturan analiz girdilerinin
cins ve miktarlarinin bulundugu analiz formatina, aciklama
istenilen ve istenilmeyen analiz girdilerine; ayrica, ihale
konusu ise 0zgu alanlara iliskin olan aciklanmasi istenen
analiz girdileri kapsaminda bulunan nakliye mesafelerine yer
verildigi goérilmastdar.

Istekliler tarafindan, ihale sirecindeki hukuka aykiris
oldugunu dusindikleri diger islemlerde oldugu gibi, asiri
distuk teklif sorgulama yazisina iliskin olarak da tebliginden
itibaren suresi icerisinde (ihale surecindeki islem veya
eylemlerin hukuka aykiriligi iddiasiyla bu islem veya
eylemlerin farkina varildigi veya farkina varilmis olmasi
gereken tarihi izleyen glinden itibaren 21" inci maddenin (b)
ve (c) bentlerine gore yapilan ihalelerde bes gun, diger
hallerde ise on gin icinde) sikayet basvurusunda bulunulmasi



gerekmektedir. Zira, asiri dusuk teklif sorgulama yazisinin
itiraz edilmeden kesinlesmesi halinde, asiri disuk teklif
aciklamalarinin degerlendirilmesi artik kesinlesen bu sorgu
yazisina gore gerceklestirilecektir.

Isteklilere gonderilen asiri disik teklif aciklama isteme
yazisinda, “yazi ekinde gonderilen tabloya gore nakliye
mesafeleri g6z onune alinarak asiri dusuk sorgusuna cevap
verileceginin” belirtildigi, asiri dusuk teklif sorgulama
istemine iliskin yazinin tebliginden itibaren siresi ic¢inde
itiraz edilmeden kesinlesmesi nedeniyle, kesinlesen asiri
dusuk sorgulama yazisinin ekinde yer alan yaklasik maliyet
hesabina iliskin olarak belirlenmis olan mesafelerin disinda
mesafeler kullanilarak asiri dusuk teklif aciklamasi
yapilamayacagil anlasilmistir.

Bu itibarla, dava konusu islemin 1. iddiayla ilgili kisminda
hukuka aykirilik bulunmadigindan, dava konusu islemin iptali
yolundaki Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet
gorulmemistir. ..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérduncu fikrasinda, yasama ve
yuridtme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hukme baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 28’inci
maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecegi hikim
altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina goére Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi



uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigl tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uzere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 14.11.2019 tarihli ve 2019/MK-316
sayili kararin iptaline,

2- Danistay Onucuncu Dairesinin 24.12.2019 tarihli ve
E:2019/4041, K:2019/4589 sayili kararinda yer alan gerekcge
cercevesinde, Kamu Ihale Kurulunun 18.07.2019 tarihli ve
2019/UY.II-835 sayili kararinin sonucu itibariyle hukuken
gecerliligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.
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iliskin olarak Solmaz Taah. Ins. A.S. — Zara Taah. Ins. A.S.
Is Ortakligi itirazen sikdyet basvurusunda bulunmus ve Kurulca
alinan 18.07.2019 tarihli ve 2019/UY.II-836 sayili karar ile
“4734 sayili Kanun’un 54’dnci maddesinin onbirinci fikrasinin
(c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine”
karar verilmistir.

Davaci Solmaz Taah. Ins. A.S. — Zara Taah. Ins. A.S. Is
Ortakligi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle
acilan davada, Ankara 5. Idare Mahkemesinin 20.09.2019 tarihli
E:2019/1452, K:2019/1725 sayili kararinda “..Uyusmazlikta,
davaci sirketler is ortakligi tarafindan asiri dusuk teklif
aclklamalari kapsaminda; yol dolgusunda kullanilacak ariyet
ocaklarinin temini ic¢in dava disi Emin Dursun, Harun Yildiraim,
Adem Erdem ve Mehmet Kaya’'ya ait arazilerden her turlu ariyet
dolgu malzemesi alinmasina ve hafriyat depo sahasi olarak
dékim yapilmasina iliskin muvafakatname alindigi, OZEL-P poz
nolu “Her Cins ve Klastaki Zeminde Yarma, Yan Ariyet, Ariyet
Kazisi Yapilmasi, Kullanilmasi ve Nakli” is kaleminde yer alan
07.005/K-I poz numarali “Ariyet ocagindan getirilecek veya
depoya gidecek kazinin nakli” analiz girdisine iliskin mesafe
icin Idarece belirlenen mesafeden (3.900,00 metre) farkl:
olarak metre kullanildigi, KGM/2204-P poz nolu “Dolgu
Altlarindaki ve Yarma Tabanlarindaki Her Cins Zayif (Bitkisel
Toprak vs.), Oynak (Batak ve Balc¢ik) Zeminlerin Kazilmasi,
Kullanilmasi ve Nakli” is kaleminde yer alan 07.005/K-1 poz
numaralil “Ariyet ocagindan getirilecek veya depoya gidecek
kazinin nakli” analiz girdisine iliskin mesafe ic¢in idarece
belirlenen mesafeden (3.900,00 metre) farkli olarak 2.495,00
metre kullanildigi. KGM/17.08I/K-1/A-P poz nolu “Dolgu Altina
Ocak Tasindan Makine ile Istifsiz Tas Dolgu Yapilmasi (Hersey
Dahil)” is kaleminde yer alan 07.006/K-T poz numarali “Kazidan
Baska Insaat Malzemelerinin Nakli (Tas Nakli)” analiz
girdisine iliskin mesafe icin idarece belirlenen mesafeden
(31,20 km) farkli olarak 21,00 km kullanildigi 07.005/K-1 poz
numarali “Ariyet ocagindan getirilecek veya depoya gidecek
kazinin nakli” analiz girdisinde yer alan depo veya ariyet



sahalarina Iliskin olarak; itinerer ile tasima mesafesi
hesaplan, arsa sahiplerinden alinan muvafakatnamelerin ve tapu
senetlerinin fotokopileri, Hazar Zemin ve Yapi Malz. Yapi Lab.
Sondaj Jeo. Hiz. San. ve Tic. Ltd. Sti.’den alman deney
sonu¢larina ait raporun sunuldugu, 07.006/K-T poz numarali
“Kazidan Baska Insaat Malzemelerinin Nakli (Tas Nakli)” analiz
girdisine iliskin alarak (Tas ocagina Iliskin) ItInerer ile
tasima mesafesi hesaplari, tas ocadi sahibi Kahtam Ins. Pref.
Yapi Elm. Mad. Nak. Hayv. Tar. San ve Tic. Ltd. Sti.den alman
muvafakatname, s0z konusu ocaga iliskin isletme ruhsati ile
isletme izin belgesi, CED belgesi, tas ocaginda yer alan
malzemeye iliskin Hazar Zemin ve Yapi Malz. Yapi Lab. Sondaj
Jeo. Hiz. San. ve Tic. Ltd. Sti.’den alinan deney sonuclarina
ait raporun sunuldugu, bu raporda, “Numunelerin yeri ve
derinligi misteri beyanina g6re yazilmaktadir. Sorumluluk
beyani veren kisi ve kurulusa aittir. Deneyler, deney sahibi
tarafindan laboratuvarimiza teslim edilen deney numuneleri
uzerinden gerceklestirilmistir.” ifadelerine yer verildigi
gorulmus olup; sozlesme tasarisinda “yuklenici” ifadesinin
bulunmasinin asiri dusuk teklif sahibi isteklilerden olagan
disi olarak goridlen fiyatin aciklanmasi baglaminda verilen
fiyata dayanak teskil eden belgelerin istenilmesine engel
olusturmayacagi, teklifi asiri disuk olarak belirlenen
isteklilerce olagan disi fiyatin hazirlanmasina dayanak teskil
eden unsurlarin (somut olayda ariyet ocagi) resmi nitelikteki
(kamu kurum ve kuruluslarindan alinan) belgelerle ortaya
konulmasi gerektigi, aksi yorum ve uygulamanin teklif
fiyatlarinin esit sartlarda yarisilmasini ortadan kaldiracagi
ve sadece kendi lehine, diger istekliler aleyhine fiyat
avantaji saglamak amaciyla niteligi belli olmayan sahalarain
ariyet ocagi olarak gdsterilmesi seklinde bir sonuca yol
acabilecegi ve bu durumun ise 4734 sayili Kanun’un esitlik ve
rekabet ilkeleriyle bagdasmayacagi ayrica ihaleyi yapan
idarece verilen nakliye mesafesinden daha dusuk mesafe
belirleyen isteklilerin aciklamalarinda kullandiklari
mesafeleri hukuken kabul edilebilir nitelikteki tevsik edici
belgelere dayandirmalari gerektigi sonucuna varilmistir. Buna



gére, davaci sirketler is ortakliginin asiri dusuk teklif
aciklamalarinin; resmi ocak statusu tasimayan yerlere iliskin
muvafakatname sunulmasi, ihtiyac¢ duyulan tesis yerlerinin
tespiti, temini ve isletme icin ruhsat-izin vs. herhangi bir
bilgi ve belge sunmaksizin ve kazidan baska insaat malzeme
nakli, ariyet ocagindan getirilecek ve depoya gidecek kazinin
nakli pozlarindaki ortalama nakliye mesafelerinin ihaleyil
yapan 1idarece verilen yaklasik maliyete esas nakliye
mesafelerinin altinda olmasi nedeniyle uygun bulunmayarak
degerlendirme disi birakilmasina yonelik dava konusu Kurul
kararinin bu kisminda hukuka aykirilik gorulmemistir. ..”
ifadelerine yer verilerek davanin reddine karar verilmistir.

Davaci Solmaz Taah. Ins. A.S. — Zara Taah. Ins. A.S. Is
Ortakligi tarafindan anilan Kurul kararinin temyizi Uzerine,
Danistay Onucuncu Dairesinin 24.12.2019 tarihli E:2019/3971,
K:2019/4590 sayili kararinda “..Kamu Ihale Genel Tebligi ile is
kalemlerine 1iliskin analiz girdileri ve miktarlarinin
gosterildigi analiz formatlarinin ihale dokimani kapsaminda
istekli olabileceklere verilmesi, isteklilerin de
tekliflerinin asiri disuk oldugu tespit edilerek kendilerinden
aciklama istenmesi durumunda, verilen bu formata gore aciklama
yapmasl, idarece yapilacak degerlendirmelerde de s6z konusu
formatlarin esas alinmasi gerektigi kurala baglanmis, ayrica
asirl dusuk teklif sorgulama yazisinda, ihale konusu ise 6zgl
alanlara (malzeme ocagi vb.) iliskin olan ve aciklama
istenecek girdi niteliginde bulunan nakliyelere dair yaklasik
maliyet hesabinda esas alinan mesafelerin belirtilecegine
iliskin duzenleme ile, asiri dusuk teklif aciklamalarinda
ihale slurecine katilan butun taraflar acisindan
ongorulebilirlik saglanmasi amaclanmistir.

Diger taraftan, idarenin 03/05/2019 tarih ve E.128874 sayili
“Duzeltici asiri dusuk sorgusu” konulu yazisi ile, “daha Once
gonderilen asiri dusuk sorgusunda yapilan inceleme ve
firmalarin itirazlari sonucu malzeme ocaklarina iliskin olan
ve ocaklara istenilen girdi niteliginde bulunan nakliyelere



dair yaklasik maliyet hesabinda esas alinan mesafeler eksik
gonderildiginden ekte gdnderilen tabloya gdére nakliye
mesafeleri g6z onune alinarak asiri dusuk sorgusuna cevap
verilecektir. Dolayisiyla ilk gonderilen asiri dusuk sorgusu
iptal edilmistir.. Kamu Ihale Genel Tebligi 45. maddesine
istinaden yapacaginiz Analizleri ve Analizlere dayanak teskil
eden bilgi ve belgeleri (proforma faturalar, teklif alma
yazilari) bu yazinin tarafiniza teblig tarihinden itibaren 5
(Bes) 1s gunu icerisinde idaremize sunmaniz gerekmektedir.”
ifadelerine yer verilerek asiri dusuk teklif aciklamasi talep
edildigi anlasilmaktadair.

Sorgulama yazisi ekinde, idarece aciklama istenilen 6 adet 1is
kalemi icin, her bir is kalemini olusturan analiz girdilerinin
cins ve miktarlarinin bulundugu analiz formatina, ac¢iklama
istenilen ve istenilmeyen analiz girdilerine; ayrica ihale
konusu ise 0O6zgu alanlara iliskin olan aciklanmasi istenen
analiz girdileri kapsaminda bulunan nakliye mesafelerine yer
verildigi goérilmastdr.

Istekliler tarafindan, ihale siirecindeki hukuka aykiri
oldugunu disindikleri diger islemlerde oldugu gibi asiri disuk
teklif sorgulama yazisina iliskin olarak da tebliginden
itibaren suresi icerisinde (ihale surecindeki islem veya
eylemlerin hukuka aykiriligi iddiasiyla bu islem veya
eylemlerin farkina varildigi veya farkina varilmis olmasi
gereken tarihi izleyen gunden itibaren 21'inci maddenin (b) ve
(c) bentlerine gore yapilan ihalelerde bes giin, diger hallerde
ise on gun icinde) sikayet basvurusunda bulunulmasi
gerekmektedir. Zira, asiri dusuk teklif sorgulama yazisinin
itiraz edilmeden kesinlesmesi halinde, asiri disuk teklif
aciklamalarinin degerlendirilmesi artik kesinlesen bu sorgu
yazisina gore gerceklestirilecektir.

Isteklilere gonderilen asiri disik teklif aciklama isteme
yazisinda, “yazi ekinde gonderilen tabloya gore nakliye
mesafeleri g6z onune alinarak asiri dusuk sorgusuna cevap
verileceginin” belirtildigi, asiri dusuk teklif sorgulama



istemine iliskin yazinin tebliginden itibaren siresi icinde
itiraz edilmeden kesinlesmesi nedeniyle, kesinlesen asiri
diusuk sorgulama yazisinin ekinde yer alan yaklasik maliyet
hesabina iliskin olarak belirlenmis olan mesafelerin disinda
mesafeler kullanilarak asiri dusuk teklif aciklamasi
yapilamayacagi anlasilmaktadir.

Bu itibarla, dava konusu Kurul kararinin iptali istemiyle
acilan davanin reddine iliskin Idare Mahkemesi kararinda
sonucu itibariyla hukuki isabetsizlik bulunmamaktadir. ..”
ifadelerine yer verilerek, temyize konu mahkeme kararinin
farkli gerekce ile onanmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérduncu fikrasinda, yasama ve
yurutme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecegi hukme baglanmistair.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 28’inci
maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve
yurutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore
idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde
bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz glini gecemeyecegi hiklm
altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem
tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldig1 tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uzere,

Danistay Onucunclu Dairesinin 24.12.2019 tarihli E:2019/3971
K:2019/4590 sayili kararinda yer alan gerekce cercevesinde,
Kamu Ihale Kurulunun 18.07.2019 tarihli ve 2019/UY.II-836
sayili kararinin sonucu itibariyle hukuken gecerliligini



koruduguna ve gelinen asama itibariyle karar verilmesine yer
olmadigina,

Oybirligi ile karar verildi.



