idarece sirketin 1 yail

ihalelerine katilmaktan
yasaklanmasina 1iliskin karari
Resmi Gazetede yayimlandigi

gecicl teminatain irat
kaydedilmesi i1haleden
vasaklama kararinin
yayimlandigi gun

gerceklestirildigi sirketin
ihaleye hakkindaki yasaklama
kararindan haberdar
olmaksizin katildiginin
kabuli gerektigi bu itibarla,
davaci hakkinda kamu kurum ve
kuruluslarinca yapilacak tum
ihalelerden 1 yil sireyle
vasaklama karari bulunmasina
ragmen 1haleye katildigindan
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bahisle gecici teminatain
gelir kaydedilmesine iliskin
dava konusu 1slemde hukuka
uygunluk bulunmadigi ve dava
konusu 1slem 1le gelir
kaydedilen gecici teminat
tutarinin dava tarihinden
itibaren 1sletilecek yasal
faiziyle birlikte davaciya
odenmesi hk (Danistay K 2023)

idarece sirketin 1 yal ihalelerine katilmaktan
yasaklanmasina iliskin karari Resmi Gazetede yayimlandigi
gecici teminatin irat kaydedilmesi
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TEMYIZ EDEN (DAVALI) : .. A.S.

VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVACI) : .. Hidrolik Sistemleri Otomotiv Makina
Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.

VEKILI : Av. ..

ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..

sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: TURASAS Eskisehir Boélge Midirligi
tarafindan 16/02/2022 tarihinde 4734 sayili Kamu Ihale
Kanunu’nun 3/g maddesi wuyarinca istisna Kkapsaminda
gerceklestirilen “2 Kalem Alt-Ust Oturma Parcasi Komple” mal
alimi ihalesine katilan ve ihale tarihi itibariyla yasakli
oldugundan bahisle ihale disi birakilan davaci sirketin
80.000,00-TL'lik gecici teminatinin gelir kaydedilmesine
iliskin .. tarih ve ..sayili islemin iptali istenilmistir.
Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; davaci sirketin ihale tarihi itibariyla
yasakli oldugundan bahisle ihale disi birakildigi ve ..tarih
ve ..saylli islemle gecici teminatinin gelir kaydedilmesine
karar verildigi, anilan islemin davaciya bila tarih ve
~5ay1li islem ile bildirildigi, yasaklama kararinin Resmi
Gazete’'de yayimlanma tarihi itibariyla ilgililerce
bilindiginin kabulid gerektigi kural olmakla birlikte,
Ulastirma ve Altyapi Bakanliginin, davaci sirketin 1 yil
sureyle butun kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine
katilmaktan yasaklanmasina iliskin kararinin 16/02/2022
tarih ve 31752 sayili Resmi Gazete’de yayimlandigi, gecgici
teminatin irat kaydedilmesine konu .. kayit numarali ihalenin
ise, yasaklama kararinin Resmi Gazete’de yayimlandigi gin
olan 16/02/2022 tarihinde saat 15.00'te gerceklestirildigi
dikkate alindiginda, davaci sirketin ihaleye hakkindaki
yasaklama kararindan haberdar olmaksizin katildiginin kabuli
gerektigi, bu itibarla, davaci hakkinda kamu kurum ve



kuruluslarinca yapilacak tum ihalelerden 1 yil slreyle
yasaklama karari bulunmasina ragmen ihaleye katildigindan
bahisle tesis olunan 80.000,00-TL’lik gecici teminatin gelir
kaydedilmesine iliskin dava konusu islemde hukuka uygunluk
bulunmadigi ve dava konusu islem ile gelir kaydedilen gecici
teminat tutarinin dava tarihinden itibaren isletilecek yasal
faiziyle birlikte davaciya O0denmesi gerektigi sonucuna
varilmistar.

Belirtilen gerekcelerle, hukuka aykiri bulunan dava konusu
islemin iptaline, dava konusu islem ile gelir kaydedilen
80.000,00-TL tutarindaki gecici teminatin dava tarihi olan
01/12/2022 tarihinden itibaren isletilecek yasal faiziyle
birlikte davaciya oOodenmesine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, davaci
sirketin Resmi Gazete’de yayimlanan yasaklama ilanini takip
etmemesinin bir mazeret olmadigi, ayrica yasaklama
kararindan once, 1ilgili yasaklama kararina konu ihale
sozlesmesinin feshine dair yazinin 16/12/2021 tarihinde
davaciya teblig edildigi, davacinin, yukimlialiklerini yerine
getirmediginden bahisle sbdzlesmenin feshedildigini,
dolayisiyla hakkinda yasaklama karari verilecegini yasaklama
kararinin Resmi Gazete’de yayimlandigi tarihten c¢ok daha
once bilmesi gerektigi, taraflari ve konusu ayni olan
derdest bir dava bulundugu ileri silridlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, temyiz
isteminin reddi ile usul ve yasaya uygun olan Mahkeme
kararinin onanmasi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..”IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
kabull gerektigi disiUnulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onicilnci Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadakli belgeler
incelendikten sonra, dosya tekemmul ettiginden yuritmenin



durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin
geregi gorusuldu:

INCELEME VE GEREKCE:

USUL YONUNDEN:

MADDI OLAY:

TURASAS Eskisehir Bolge Mudirlugl tarafindan 16/02/2022
tarihinde 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 3/g maddesi
uyarinca istisna kapsaminda gerceklestirilen .. ihale kayit
numarali “2 Kalem Alt — Ust Oturma Parcasi Komple” mal alimi
ihalesine katilan davaci sirketin ihale tarihi itibariyla
yasakli oldugunun tespit edildiginden bahisle 18/02/2022
tarihli ihale komisyonu karariyla ihale disi birakilmasina
karar verilmis, anilan karar ayni tarihte ihale yetkilisi
tarafindan onaylanmistair.

Anilan idarenin ..tarih ve ..sayili islemiyle, davaci sirketin
s6z konusu ihale icin yatirdigi 80.000,00-TL’'lik gecici
teminatin gelir kaydedilmesine karar verilmis, gecici
teminatinin gelir kaydedilecegi hususu davaci sirkete
tarihinde teblig edilen ..sayili islemle bildirilmistir.
Davaci sirketin, gecici teminatinin iadesi konusunun tekrar
degerlendirilmesi talebiyle idareye yaptigi 23/02/2022
tarihli basvuru .. tarih ve ..sayili islemle reddedilmistir.
Davaci sirket tarafindan 14/03/2022 tarihinde UYAP uUzerinden
.Idare Mahkemesi’ne sunulan dilekceyle, ..sayili islemle
bildirilen gecici teminatinin gelir kaydedilmesine iliskin
(.. tarih ve ..sayili) islemin iptali ile gecici teminat
bedelinin dava tarihinden itibaren isleyecek avans faizi ile
birlikte odenmesine karar verilmesi istemiyle dava
acilmistair.

. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili karariyla,
davanin yetki yonunden reddine ve dava dosyasinin yetkili
..Idare Mahkemesi’ne gonderilmesine karar verilmistir.

. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili karariyla,
2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 15. maddesinin
1/e bendi uyarinca dava dilekcesinin Kamu Ihale Kurumu’na
tevdiine karar verilmekle birlikte, davali lehine vekalet



ucretine hukmedilmistir.

Idare Mahkemesi’nin anilan kararinin davaci sirket
vekiline 29/10/2022 tarihinde tebligi Uzerine, davaci
tarafindan siuresi icinde verilen 08/11/2022 tarihli temyiz
dilekcesiyle, s06z konusu karar sadece vekalet lcretine
iliskin kisim yonunden temyiz edilmistir.

Bu arada, 03/11/2022 tarih ve 2022/UM.IV-1313 sayili Kamu
Ihale Kurulu (Kurul) karariyla, ihalenin, 4734 sayili Kanun
kapsaminda yapilmadigindan bahisle basvurunun gérev yodnunden
reddine karar verilmistir.

Anilan Kurul kararinin 10/11/2022 tarihinde tebligi Uzerine,
davaci tarafindan temyiz slUresi gecirildikten sonra
01/12/2022 tarihinde sunulan ikinci bir dilekceyle, merciine
tevdi kararinin da hukuka aykiri oldugu ileri sirilerek ..
Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili kararinin bu
kismi yonunden de temyiz basvurusunda bulunulmustur.

Ayni zamanda, ..sayili islemle bildirilen gegici teminatinin
gelir kaydedilmesine iliskin (.. tarih ve ..sayili) islemin
iptali ile gecici teminat bedelinin dava tarihinden itibaren
isleyecek avans faizi 1ile birlikte o0denmesine karar
verilmesi istemiyle 01/12/2022 tarihinde bakilan dava

acilmistar.
Dairemizin 19/12/2022 tarih ve E:2022/4823, K:2022/4841
sayili karariyla, .. Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..

sayili kararinin davaci aleyhine vekalet (cretine
hiukmedilmesi yonunden duzeltilerek onanmasina, merciine
tevdi karari yonunden 1ise temyiz isteminin sudre asimi
nedeniyle reddine karar verilmistir.

ILGILI MEVZUAT

2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun dava acma
siresini duzenleyen 7. maddesinin birinci fikrasinda, dava
acma suresinin, 0zel kanunlarinda ayri sure gosterilmeyen
hallerde Danistay’da ve idare mahkemelerinde altmis gln
oldugu, ikinci fikrasinin (a) bendinde bu sirenin idari
uyusmazliklarda yazili bildirimin yapildigi tarihi izleyen
gunden baslayacagi; “Dilekceler uUzerine ilk inceleme”



baslikli 14. maddesinin ucuncu fikrasinin (e) bendinde, dava
dilekcesinin, sire asimi yoénunden incelenecegi, altinci
fikrasinda, slure asimi hususunun davanin her safhasinda
dikkate alinacagi; “Ilk inceleme {izerine verilecek karar”
baslikli 15. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde,
sire asimi bulunan hallerde davanin reddedilecegi; 6545
sayili Kanun’un 18. maddesiyle eklenen “Ivedi yargilama
usGli” baslikli 20/A maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendinde, ihaleden yasaklama kararlari haric¢ 1ihale
islemlerinden dogan uyusmazliklar hakkinda ivedi yargilama
usGlindn uygulanacagi, ikinci fikrasinin (a) bendinde, ivedi
yargilama us(linde dava acma siresinin otuz guin oldugu, (b)
bendinde ise, ivedi yargilama us(linde bu Kanun’un 11.
maddesi hikidmlerinin uygulanmayacagi kurala baglanmistair.

HUKUKI DEGERLENDIRME

Dava acma ya da kanun yollarina basvuru icin belli slrelerin
ongorilmesi, bu sireler dava acmayi imkansizlastirmadikca -
hukuki belirlilik ilkesinin geregi olarak- mahkemeye erisim
hakkina aykirilik olusturmaz. Ancak mevzuatta ongorulen sure
kurallarinin hukuka acikca aykiri olarak yanlis uygulanmasi
veya bu slrelerin hatali hesaplanmasi nedenleriyle kisilerin
dava acma ya da kanun yollarina basvuru haklarini
kullanmasina engel olunmasi mahkemeye erisim hakkini ihlal
edebilir (AYM karari, Ozbakim Ozel Saglik Hiz. Ins. Tur.
San. ve Tic. Ltd. Sti., B. No: 2014/13156, 20/04/2017, §
38).

Mahkemelerin us(l kurallarini uygularken bir yandan davanin
hakkaniyetine halel getirecek kadar kati sekilcilikten, ote
yandan, kanunla ongorilmis olan us(l sartlarinin ortadan
kalkmasina neden olacak kadar asiri bir esneklikten
kacinmalari gereklidir [benzer ydndeki AIHM karari icin bkz.
Walchli / Fransa, B. No. 35787/03, § 29] (AYM karari, Kamil
Ko¢, B. No: 2012/660, 07/11/2013, § 65).

Dava ag¢ma suresi kamu duzenini ilgilendiren bir nitelik
tasidigindan, yargilamanin her asamasinda davanin taraflari
veya mudahil tarafindan ileri silrulebilecegi gibi, idari



yargl mercileri de onune gelen davanin suresi icinde acilip
acilmadigini re’sen arastirmak zorundadir.

Aktarilan mevzuat kurallarinin degerlendirilmesinden,
ihaleden yasaklama kararlari haric¢ ihale islemlerinden
kaynaklanan uyusmazliklarin ivedi yargilama usuliine tabi
oldugu, bu usule tabi olan uyusmazliklarda dava acma
stiresinin otuz gin oldugu ve dava ac¢ilmadan once idari
islemin kaldirilmasi, geri alinmasi, degistirilmesi veya
yeni bir islem yapilmasi istemiyle, 2577 sayili Kanun'un 11.
maddesi kapsaminda yapilacak bir basvurunun 1islemeye
baslamis olan dava ac¢ma silresini durdurmayacagi
anlasilmaktadir.

Ote yandan, Danistay Ictihatlari Birlestirme Kurulu’nun
15/03/2022 tarih ve E:2021/2, K:2022/1 sayili karariyla,
yazili olarak bildirilen 06zel dava acma sluresine tabi idari
islemlerde dava acma slUresinin goOsterilmemis olmasi
durumunda, genel dava acma slresinin uygulanmasi gerektigi
dogrultusunda ic¢tihadin birlestirilmesine karar verilmistir.
TURASAS Eskisehir Bolge Midirldagi’nin .. tarih ve ..sayila
islemiyle, davaci sirketin 16/02/2022 tarihinde 4734 sayili
Kanun’un 3/g maddesi wuyarinca 1istisna Kkapsaminda
gerceklestirilen .. ihale kayit numarali “2 Kalem Alt — Ust
Oturma Parcasi Komple” mal alimi ihalesi icin yatirmis
oldugu 80.000,00-TL’'lik gecici teminatinin gelir
kaydedilmesine karar verildigi, gecici teminatinin gelir
kaydedilecegi hususunun davaci sirkete 23/02/2022 tarihinde
teblig edilen ..sayili islemle bildirildigi, nitekim dava
konusu islemin teblig tarihinin dava dilekcesinde de acikca
23/02/2022 olarak belirtildigi, ancak gecici teminatin gelir
kaydedilmesine iliskin dava konusu islemde ve bildirim
yazisinda, davacinin hangi kanun yollari ve mercilerine
basvurabileceginin ve dava ag¢ma siuresinin belirtilmedigi
anlasilmaktadir.

Anayasa’nin 40. maddesinin ikinci fikrasina aykiri olarak
dava konusu islemde dava acma slresi belirtilmediginden,
Danistay Ictihatlara Birlestirme Kurulu’'nun
Danistay daire ve kurullari ile idari mahkemeler ve idare



tarafindan uyulmasi zorunlu karari uyarinca, bakilan davada
ivedi yargilama usdlinde gecerli olan 30 glnlik 6zel dava
acma slresinin degil, 60 gunlik genel dava acma slresinin
uygulanmasi gerekmektedir.

Bu itibarla, dava konusu islemin teblig tarihini
(23/02/2022) izleyen gunden itibaren altmis gun ig¢inde en
gec 25/04/2022 tarihinde dava acilmasi gerekirken, bu sure
gecirildikten sonra 01/12/2022 tarihinde acilan isbu davada
sire asimi bulundugundan, davanin esasi incelenmek suretiyle
verilen dava konusu islemin iptali yolundaki temyize konu
Mahkeme kararinda us(l kurallarina uygunluk bulunmamaktadir.
Ote yandan, davaci tarafindan ayni istemle siiresi icinde
acilan davada .. Idare Mahkemesi’nce verilen .. tarih ve E:..,
K:.. sayili merciine tevdi kararinin 24/10/2022 tarihinde
davaci vekilinin elektronik tebligat adresine ulastigi, bu
tarihi izleyen besinci gunun sonunda 29/10/2022 tarihinde
elektronik tebligat yoluyla teblig edilmis sayildigi, temyiz
siresinin 15 (on bes) giin oldugu ve bunun Idare Mahkemesi
kararinda da belirtildigi, buna gore .. Idare Mahkemesi’nin
bu kararina karsi en gec 14/11/2022 Pazartesi gunu temyiz
basvurusunda bulunulmasi gerektigi, davaci tarafindan anilan
sure icinde verilen 08/11/2022 tarihli temyiz dilekcesinde
kararin sadece vekalet lcreti yoninden temyiz edildigi,
merciine tevdi karari Uzerine verilen basvurunun gorev
yonunden reddine iliskin Kurul kararinin davaciya 10/11/2022
tarihinde teblig edildigi, dolayisiyla Kurul kararinin
tebligi Uzerine temyiz silresi icerisinde merciine tevdi
karari yonidnden de kanun yoluna basvuru icin yeterli imkana
sahip olundugu, ancak davaci tarafindan séz konusu dosyada
temyiz suresi gecirildikten sonra 01/12/2022 tarihinde UYAP
uzerinden sunulan dilekce ile merciine tevdi kararinin da
hukuka aykiri oldugu ileri surulerek kararin bu kismi
yoninden de temyiz basvurusunda bulunuldugu dikkate
alindiginda, bakilan davada dava acma suresine iliskin
yapilan yorumun, davacinin mahkemeye erisim hakki bakimindan
olculd oldugu anlasilmaktadir.



KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davali idarenin temyiz isteminin kabullne;

2. 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. maddesi
uyarinca .. idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..sayili
kararinin BOZULMASINA,

3. DAVANIN SURE ASIMI NEDENIYLE REDDINE,

4. Ayrintisi asagida goOsterilen ..-TL ilk derece yargilama
giderinin davaci Uzerinde birakilmasina,

5. Toplam ..-TL temyiz yargilama gideri ile Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesi uyarinca ..-TL vekdlet licretinin davacidan
alinarak davali idareye verilmesine,

6. Temyiz asamasinda kullanilmayan ..-TL ylurutmeyi durdurma
harcinin istemi halinde davali idareye iadesine,

7. Posta giderleri avansindan artan tutarin taraflara
ladesine,

8. Dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,

9. 2577 sayili Kanun’'un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin
(1) bendi uyarinca kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali
olmak Uzere), 21/03/2023 tarihinde oycokluguyla Kkarar
verildi.

(X) KARSI OY

Anayasa’nin “Hak arama hurriyeti” baslikli 36. maddesinde,
herkesin, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle
yargl mercileri onunde davaci veya davali olarak iddia ve
savunma ile adil yargilanma hakkina sahip oldugu kuralina
yer verilmistir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi
i¢tihatlarina gore, adil yargilanma hakkinin en temel
unsurlarindan biri olan mahkemeye erisim hakki, bir
uyusmazligi mahkeme Onine tasiyabilmek ve uyusmazligin
etkili bir sekilde karara baglanmasini isteyebilmek anlamina
gelmekte, hukukun dstinliglu ilkesinin temel unsurlarindan
biri olarak kabul edilmekte ve bu hak geregince mahkemeye
basvuru konusunda tutarli bir sistemin var olmasini ve dava



acmak isteyen kisilerin mahkemeye ulasmada acik, pratik ve
etkili firsatlara sahip olmasi gerektigi ifade edilmekte, bu
sebeple hukuki belirsizliklerin ya da uygulamadaki
belirsizliklerin taraflarin mahkemeye erisimine zarar
verdigi durumlarda hakkin ihlal edildigine karar
verilmektedir.

Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan mahkemeye
erisim hakki mutlak olmayip sinirlamalara konu olabilir.
Ancak Anayasa’nin 13. maddesinde yer alan olcululuk ilkesi
uyarinca anilan sinirlamalar mahkemeye erisimi imkansiz hale
getirmemeli ya da asiri derecede zorlastirmamalidir. Baska
bir ifadeyle, mahkemeye erisim hakki, sinirlandirilabilen
bir hak olmakla birlikte getirilecek sinirlamalarin, hakkin
ozunu zedelememesi, mesru bir amac izlenmesi, acik ve olculu
olmasi, dava acmak isteyen bir kisinin mahkemeye erisim
hakkinin 0o0zune zarar verecek seviyeye ulasmamasi
gerekmektedir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin 36533/04 basvuru numarali
Mesutoglu-Tirkiye kararinda, wusul kurallarinin nasil
yorumlanmasi gerektigi hususunda Ozetle; mahkemeye erisim
hakkinin mutlak olmadigi, bazi sinirlamalara tabi
olabildigi, bununla birlikte, getirilen kisitlamalarain,
hakkin 0zunu ortadan kaldiracak olcude, kisinin mahkemeye
erisimini engellememesi gerektigi, mahkemeye erisim hakkina
getirilen bu tiur sinirlamalarin ancak mesru bir amacg
gudildugu takdirde ve hedeflenen amac¢ ile basvurulan araclar
arasinda mak(dl bir oranti olmasi halinde S6zlesmenin 6/1.
maddesi ile bagdasabilecegi, bu ilkelerden hareketle, dava
acma hakkinin dogal olarak yasayla belirlenen sartlari
olmakla birlikte, mahkemelerin yargilama wusullerini
uygularken bir yandan davanin hakkaniyetine halel getirecek
kadar abartili sekilcilikten, ote yandan, kanunla ongorulmus
olan usul sartlarinin ortadan kalkmasina neden olacak kadar
asiri bir esneklikten kacinilmasi gerektigi
belirtilmektedir.

Olayda, TURASAS Eskisehir Bdlge Mudirligi’niin .. tarih ve ..
sayilili islemiyle davaci sirketin ihale icin yatirdig:



80.000,00-TL'lik gegici teminatinin gelir kaydedilmesine
karar verildigi, gecici teminatinin gelir kaydedileceginin
davaci sirkete .. tarihinde teblig edilen .. sayili islemle
bildirildigi, bunun Ulzerine davaci tarafindan siresi icinde
gecici teminatin gelir kaydedilmesine iliskin islemin iptali
ile gecici teminat bedelinin dava tarihinden itibaren
isleyecek avans faizi ile birlikte o0denmesine Kkarar
verilmesi istemiyle dava ac¢ildigi, anilan davada .. Idare
Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili karariyla, 2577
sayili Idari Yargilama Usulid Kanunu’nun 15. maddesinin 1/e
bendi uyarinca dava dilekcesinin Kamu Ihale Kurumu’na
tevdiine karar verildigi, ancak 03/11/2022 tarih ve
2022/UM.IV-1313 sayili Kamu Ihale Kurulu karariyla, ihalenin
4734 sayili Kamu Ihale Kanunu kapsaminda yapilmadigindan
bahisle basvurunun gorev yonunden reddine karar verildigi ve
anilan Kurul kararinin 10/11/2022 tarihinde tebligi Uzerine,
01/12/2022 tarihinde bakilan davanin ac¢ildig:
anlasilmaktadir.

Bu itibarla, davacinin .. Idare Mahkemesi’nce verilen
merciine tevdi Kkarari Uzerine, gecici teminatin gelir
kaydedilmesinin hukuka aykiri olduguna iliskin iddiasinin
Kamu Ihale Kurumu tarafindan incelenerek sonuca baglanacagi
beklentisiyle anilan Idare Mahkemesi kararini temyiz
etmedigi, ancak 03/11/2022 tarih ve 2022/UM.IV-1313 sayili
Kurul karariyla istisna kapsaminda gerceklestirilen so0z
konusu ihaleyle ilgili olarak Kamu Ihale Kurumu'’'nun inceleme
gorevinin bulunmadigini, baska bir anlatimla, gecici
teminatin gelir kaydedilmesine 1iliskin islemin hukuka
uygunluk denetiminin dogrudan ve ancak idari vyargi
mercilerince gerceklestirilecegini 6grendigi, bunun lzerine,
hukuka aykirilik iddialarinin incelenmesini saglamak
amaciyla bakilan davayi actigi, bakilan davanin dava konusu
islemin teblig edildigi 23/02/2022 tarihinden itibaren
altmis ginlik siire gecirildikten sonra acilmasina, Idare
Mahkemesi’'nce hatali olarak merciine tevdi karari
verilmesinin ve davacinin mahkeme tarafindan verilen bu
karara duydugu guven duygusuyla hareket etmesinin neden



oldugu anlasildigindan, 03/11/2022 tarih ve 2022/UM.IV-1313
sayili Kurul kararinin tebligi Uzerine dava acma suresi
icinde acilan isbu davanin siresinde oldugunun kabuli
gerekir.

Aciklanan nedenlerle, suresi icinde acilan davanin esasinin
incelenmesi gerekirken, Mahkeme kararinin bozulmasina ve
sure asimi nedeniyle davanin reddine dair Kkarara
katilmiyoruz.



