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Taraflar arasinda gorulen davanin yerel mahkemece yapilan
yargilamasi sonucunda verilen hukme karsi istinaf yoluna
basvurulmus olup, HMK m. 353 hikmi geregince durusmasiz olarak
dosya uUzerinde HMK m. 355 hikmi geregince istinaf dilekcgesinde
belirtilen sebeplerle sinirli olarak yapilan inceleme sonunda,
sair taleplerinin reddi ile;

GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU : Dava, davaci sirketin yasakli
donemde ihaleye katildigi iddiasina dayali olarak ihaleye
katilim icin davaliya verilen gecici teminat mektuplarinin
iadesi, olmadigi takdirde gelir kaydedilen teminat bedelinin
faiziyle birlikte tahsili istemine 1iliskindir.Mahkemece
davanin kabuline dair verilen kararin davali tarafindan
istinafi sonucu Dairemizin 20.06.2017 gun ve 2017/271 - 371
E/K sayili karari ile Kamu Ihale Kanunu’nun 1l.maddesi ve 6100
sayi1li HMK'nun dava sartlarini duzenleyen 114/1-b maddesi
hikmi uyarinca davaya konu uyusmazligin (gelir kaydedilen
teminatin iadesi) ihale sonrasinda 4735 sayili Kamu Ihaleleri
S6zlesmesi uyarinca imzalanacak olan sO0zlesme oncesi islemden
kaynaklandigi belirtilerek henliz 06zel hukuk alanina
girilmediginden uyusmazligin niteligine g6re davanin idari
yargl yerinde c¢6zulmesi gerektiginden bahisle kararin
kaldirilmasina karar verildigi, ilk derece mahkemesince bu kez
Dairemiz kararina uygun olarak verilen gorevsizlik karari yine
davali sirket vekili tarafindan suresinde ve usulunce istinaf
edilmistir. Davali sirket vekili istinaf talebinde oOzetle;
mivekkili .. Kamu Ihale Kanunu’nun 2/d maddesinde tanimlanan,
sermayesinin tamaminin Istanbul Biyliksehir Belediye
Baskanligi’'na ait olan, kurulus kanunu bulunmayan, 6102 sayili
TTK’'na gore kurulmus, ©0zel hukuk hukimlerine tabi bir A.S
oldugunu bir kamu kurumu veya kurulusu olmadigini belirterek
muvekkili tarafindan yapilan islemin bir idari islem
olmadigini bu nedenle davanin adli yargi yerinde goéridlmesi
gerektigini ileri slurerek kararin kaldirilmasini talep
etmistir.Dairemiz oOnceki kararinin gerekce bolumiunde de
belirtildigi (zere Kamu Ihale Kanunu’nun 1.maddesi hikmine
gore bu kanunda tanimlanan kamu kurum ve kuruluslarinin bu
kanun wuyarinca yaptiklari ihalelerin idari karar ve



islemlerden sayildigi, 57. maddesinde ise bu ihalelerle ilgili
¢ikan uyusmazliklarin idari yargida gorulecegi dizenlenmistir.
Davali sirket bir kamu Kurumu degilse de,
Kamu 1Ihale Kanunu’nun 2/d maddesinde tanimlanan
kuruluslardandir. Kanunun 1l.maddesine gore bu kuruluslarin
yaptig1 ihalelerden c¢ikan uyusmazliklar idari yargida gorulir.
Davaya konu somut uyusmazlik gelir kaydediden teminatla ilgili
oldugundan sozlesme oncesi, baska bir
ifadeyle ihale asamasiyla ilgili bir islem s6z konusu olmakla
davanin idari yargil yerinde goOrulmesi gerekir. Mahkemesince
Dairemiz onceki kararina uygun olarak verilen gorevsizlik
karari usul, yasa ve dosya kapsamina uygun oldugundan davali
sirket vekilinin istinaf talebinin reddine karar verilmesi
gerekmistir.

HUKUM: Gerekcesi yukarida aciklandigi lzere;l-Istanbul 4.
Asliye Ticaret Mahkemesi’nin 11/10/2017 tarih ve 2017/662
Esas, 2017/817 Karar sayili kararinda usul veesas yonunden
yasaya aykiri bir durum bulunmamasina gore, davali vekilinin
istinaf basvurusunun HMK'nin 353/1-b-1 maddesi geregince
esastan REDDINE, 2-Istinaf harclari pesin alindigindan ayrica
har¢ alinmasina yer olmadigina,3-Davali tarafca yapilan
istinaf yargilama giderlerinin Uuzerinde birakilmasina,4-
Istinaf incelemesi sirasinda durusma acilmadigindan davaci
yararina vekalet Ucreti takdirine yer olmadigina,Dosya
uzerinde yapilan inceleme sonucunda, 6100 sayili HMK'nin 361.
maddesi geregince kararin teblig tarihinden itibaren 2 hafta
icerisinde Yargitay’'da temyiz yolu acik olmak lzere 03/12/2019
tarihinde oybirligi ile karar verildi.



